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EMBARGOS INFRINGENTES. SENTENCA DE
PRONUNCIA. CRIMES DE HOMICIDIO. INCENDIO
EM ESTABELECIMENTO NOTURNO. ACUSA(;AO
DA  PRATICA DE FATOS DOLOSOS.
INCONFORMIDADE DA DEFESA DOS REUS.
DIVERGENCIA RESTRITA A NATUREZA DOLOSA
DAS INFRAQOES PENAIS.

1. Fatos delituosos relativos a incéndio em
estabelecimento noturno na comarca de Santa
Maria. Réus pronunciados pela pratica de
homicidios qualificados, consumados e tentados,
que agiram na condicdo de sécios da casa
noturna, e como integrantes de uma banda musical
que se apresentou na oportunidade, levando a
efeito “show” pirotécnico com emprego de fogos
de artificio, o que deu azo a incéndio que terminou
por causar a morte e lesdes dos frequentadores.

2. Circunstancias faticas que nédo podem ser
havidas como demonstrativas de agir doloso pelos
denunciados, ora pronunciados. O emprego de
fogos de artificio impréprios para o local, o fato de
o ambiente interior do imdvel encontrar-se
revestido de madeira, cortinas de tecido e de
espuma altamente téxica e inflamavel, a
superlotacdo com numero de pessoas além da
capacidade, a inexisténcia de sinalizacdo de
emergéncia e de saidas alternativas, além de
funcionarios néo preparados para situagdo de
emergéncia, somadas ao fato de que dito
estabelecimento vinha funcionando regularmente,
mas com pendéncias, sem qualquer O6bice por
parte das autoridades encarregadas de
fiscalizagéo, inclusive porque ja havia sido exibido
o “show” pirotécnico, sem nenhum incidente,
constituem dados que informam agir culposo em
sentido estrito a ser examinado pelo juiz singular
competente.

3. Conduta dolosa que, a luz do disposto no art.
18, I, do CP, exige a manifestacdo da vontade em
relacdo ao resultado morte. Assumir o risco de
produzir a morte significa aprovar o resultado, o
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que néo restou evidenciado nos autos. Regra do
art. 413 do CPP que imp&e ao juiz a pronluncia do
acusado, quando convencido da materialidade do
fato (ndo de qualquer fato, mas de fato que
configure crime doloso contra a vida), e quando
verificar presentes indicativos suficientes da
autoria. Dever do juiz em declinar os fundamentos
por que vé, na espécie delituosa, a existéncia de
agir doloso na conduta do agente do crime.
Impossibilidade de pura e simplesmente transferir-
se 0o exame do elemento volitivo do fato aos
jurados. Desclassificacdo da espécie que se impde
para outros crimes que nado aqueles da
competéncia do Tribunal do Jari.

4. Recurso, de um dos réus, que transcende 0S
limites da divergéncia, postulando a absolvigcdo do
acusado. Impossibilidade. Nao pode o recurso ser
conhecido quanto ao pedido de absolvicdo, vez
que ultrapassa os limites da divergéncia de votos
quando do julgamento dos recursos em sentido
estrito.

RECURSOS CONHECIDOS, EXCETO NO QUE
TANGE A UM DOS RECURSOS QUE E
CONHECIDO APENAS EM PARTE, PARA DAR
PROVIMENTO A INCONFORMIDADE DA DEFESA E
DESCLASSIFICAR OS FATOS PARA OUTROS QUE
NAO AQUELES DA COMPETENCIA DO TRIBUNAL
DO JURI.

EMBARGOS INFRINGENTES E DE PRIMEIRO GRUPO CRIMINAL
NULIDADE

N° 70075120428 (N° CNJ: 0276157- COMARCA DE SANTA MARIA
30.2017.8.21.7000)

MARCELO DE JESUS DOS SANTOS EMBARGANTE
ELISSANDRO CALLEGARO SPOHR EMBARGANTE

MAURO LONDERO HOFFMANN EMBARGANTE
2
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LUCIANO AUGUSTO BONILHA LEAO
MINISTERIO PUBLICO
NERI MACHADO PEREIRA

LEONES DE JESUS DE OLIVEIRA
PEREIRA

CARINE ADRIANE CORREA GARCIA

BRUNA KAROLYNA DOS SANTOS
DUTRA

SHELEN ROSSI

JOSE INOCENCIO BARBOSA
MACEDO
IZABEL CRISTINA MOREIRA
MACEDO

FRANCISCO ELOI THIELE
RITA MARIA STEFFEN THIELE

ASSOCIACAO DOS FAMILIARES DE
VITIMA E SOBREVIVENTES

JACQUELINE MEDIANEIRA DE LIMA
MACHADO

PAULO ROBERTO MACHADO
BRUNA CLAUSSEN
MICHELE

BAPTISTA ROCHA

EMBARGANTE
EMBARGADO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
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SCHNEID

MARINES SOARES VICTORINO
SANDRA KARSTEN FAVARIN
CARLOS ALBERTO FAVARIN

INOCENCIO DA
FERNANDEZ GONCALVES

CUNHA

PATRICIA TEIXEIRA GONCALVES

HUGO DA CUNHA FERNANDEZ
GONCALVES

MARIA  CRISTINA DE
ALTISSIMO GONCALVES

ABREU

ISABEL DOS REIS RODRIGUES

RODRIGO DA COSTA MENDES
MUNIZ

TANIA MARIA DE LIMA MALHEIROS

ADEMAR NTIBOLA CARABAGIALLE

ELUIZA TURCATO CARABAGIALLE

LIANE WILLERS

ANTONIO CARLOS CECHINATTO

DARCI ANDREATTA

ELIZETE  TEREZINHA
ANDREATTA

NUNENS

ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
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FRANCISCO HUMBERTO WILLERS EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
JORGE LUIS BRANDAO MALHEIROS EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
SORAIA TEREZINHA AMARO EMBARGADO/ASSISTENTE DE
CECHINATTO ACUSACAO
FLAVIO JOSE DA SILVA EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO
ADHERBAL ALVES FERREIRA EMBARGADO/ASSISTENTE DE
ACUSACAO

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes do Primeiro Grupo
Criminal do Tribunal de Justica do Estado, face ao empate, os Embargos
Infringentes seguem acolhidos, decisdo esta tomada com base no artigo
615, 8§ 1° (22 hipotese) do CPP, bem como no artigo 21, § 2° 1, do
RITJERGS, para conhecer dos embargos, exceto no que tange a um dos
recursos que € conhecido apenas em parte, para dar provimento a
inconformidade da defesa e desclassificar os fatos para outros que nao
aqueles da competéncia do Tribunal do Jari, nos exatos termos do voto

vencido quando do julgamento dos recursos em sentido estrito.
Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes
Senhores DES. SYLVIO BAPTISTA NETO (PRESIDENTE), DES. MANUEL
JOSE MARTINEZ LUCAS, DES. JOSE ANTONIO CIDADE PITREZ, DES.
JAYME WEINGARTNER NETO, DES. HONORIO GONCALVES DA SILVA
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NETO, DES. LUIZ MELLO GUIMARAES E DES.2 ROSAURA MARQUES
BORBA.

Porto Alegre, 01 de dezembro de 2017.

DES. VICTOR LUIZ BARCELLOS LIMA,
Relator.

RELATORIO
DES. VICTOR LUIZ BARCELLOS LIMA (RELATOR)

O Ministério Publico ofereceu denuncia contra ELISSANDRO
CALLEGARO SPOHR, MAURO LONDERO HOFFMANN, MARCELO DE
JESUS DOS SANTOS, LUCIANO AUGUSTO BONILHA LEAO, RENAN
SEVERO BERLEZE, GERSON DA ROSA PEREIRA, ELTON CRISTIANO
URODA e VOLMIR ASTOR PANZER, imputando, aos denunciados
ELISSANDRO, MAURO, MARCELO e LUCIANO a prética, por duzentas e
guarenta e uma vezes, do crime previsto no artigo 121, paragrafo 2°, incisos
| e Il; e, no minimo, por seiscentas e trinta e seis vezes, do crime previsto no
artigo 121, paragrafo 2°, incisos | e Il, na forma do artigo 14, inciso Il; 29,
caput; e 70, primeira parte, todos do Cadigo Penal; aos denunciados RENAN
SEVERO BERLEZE e GERSON DA ROSA PEREIRA, a pratica do crime
previsto no artigo 347, paragrafo unico, combinado com o artigo 29, caput,
ambos do Cdadigo Penal; e, aos denunciados ELTON CRISTIANO URODA e
VOLMIR ASTOR PANZER, a pratica do crime previsto no artigo 342,

paragrafo 1°, do Cdodigo Penal. Os fatos foram assim narrados:
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“1) Homicidios consumados e tentados:

No dia 27 de janeiro de 2013, por volta das 03h15min, na Rua dos
Andradas, n® 1925, Bairro Centro, em Santa Maria, nas dependéncias da boate
Kiss, os denunciados ELISSANDRO, MAURO, MARCELO e LUCIANO, em
conjungdo de esforcos e com animos convergentes, mataram as pessoas
nominadas no ANEXO | (clientes e funciondrios da boate), causando-lhes as lesdes
descritas nos respectivos autos de necropsia, 0s quais consignam morte por asfixia

por inalacéo de gases toxicos (mondxido de carbono e cianeto) e queimaduras.

Nas mesmas circunstancias de tempo, lugar e modo de execucédo
descritas acima, os denunciados ELISSANDRO, MAURO, MARCELO E LUCIANO
deram inicio ao ato de matar as vitimas relacionadas no ANEXO | (n° 242 a 877,
no minimo), 0 que ndo se consumou por circunstancias alheias aos atos
voluntarios que praticaram, pois as vitimas sobreviventes conseguiram sair ou
foram retiradas com vida da boate, sendo submetidas, outras tantas, a tratamento
médico eficaz.

Na ocasido, durante uma festa de universitarios denominada
“Agromerados”, houve a realizacdo de um show da banda “Gurizada
Fandangueira”, tendo todos os denunciados concorrido, conforme adiante descrito,
para a utilizacdo de um fogo de artificio identificado como “Chuva de Prata 6” (laudo
pericial n® 12268/2013, fls. 5757 a 5918 do anexo XXVII do IP, mais
especificamente fls. 5836 a 5840), cujas centelhas entraram em contato com a
espuma altamente inflamavel (laudo pericial n® 15209/2013, fls. 5685 a 5692 do
anexo XXVI) que revestia parcialmente paredes e teto do estabelecimento,
principalmente junto ao palco, desencadeando fogo e emissdo de gases toxicos,

gue foram inalados pelas vitimas, as quais ndo conseguiram sair do prédio a tempo
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em razdo das péssimas condi¢bes de seguranca e evacuacgao do local, acabando
intoxicadas pela fumaca.

As vitimas foram surpreendidas pelo fogo em seu momento de
diversdo, sem saber que estavam dentro de um verdadeiro “labirinto”, pois a boate
dispunha de uma Unica porta, ndo apresentava saida adequada ou sinalizacédo de
emergéncia, sendo que a disposicdo das paredes e das grades supostamente
orientadoras de fluxo formaram “bretes” que inviabilizaram a evacuacéo, ficando as
vitimas sem saber para onde fugir, muitas delas acabando por ingressar em um dos

banheiros, de onde ndo puderam escapar, por confundi-lo com uma possivel saida.

1.1) Individualizacdo das condutas:

Os denunciados MAURO e ELISSANDRO concorreram para o crime,
implantando em paredes e no teto da boate espuma altamente inflamavel e sem
indicacdo técnica de uso, contratando o show descrito, que sabiam incluir exibicdes
com fogos de artificio, mantendo a casa noturna superlotada, sem condi¢des de
evacuacdo e seguranca contra fatos dessa natureza, bem como equipe de
funcionarios sem treinamento obrigatério, além de prévia e genericamente
ordenarem aos segurangas que impedissem a saida das pessoas do recinto sem
pagamento das despesas de consumo na boate, revelando total indiferenca e
desprezo pela vida e pela segurancga dos frequentadores do local, assumindo assim
o0 risco de matar.

Os denunciados LUCIANO e MARCELO concorreram para 0sS
crimes, pois mesmo conhecendo bem o local do fato, onde ja haviam se
apresentado, adquiriram e acionaram fogos de artificio identificados como “Sputinik”
e “Chuva de Prata 6”, que sabiam se destinar a uso em ambientes externos, e
direcionaram este Ultimo, aceso, para o teto da boate, que distava poucos

centimetros do artefato, dando inicio a queima do revestimento inflaméavel e saindo
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do local sem alertar o publico sobre o fogo e a necessidade de evacuagao, mesmo
podendo fazé-lo, ja que tinham acesso facil ao sistema de som da boate; assim é
gue revelaram total indiferenca com a seguranca e a vida das pessoas, assumindo

o risco de mata-las.

1.2) O dolo eventual:

Os denunciados ELISSANDRO, MAURO, MARCELO e LUCIANO,
assumiram o risco de produzir mortes das pessoas que estavam na boate,
revelando total indiferenca e desprezo pela seguranca e pela vida das vitimas, pois,
mesmo prevendo a possibilidade de matar pessoas em razdo da falta de
seguranca, ndo tinham qualquer controle sobre o risco criado pelas diversas

condicOes letais da cadeia causal, a saber:

a) o fogo de artificio era sabidamente inapropriado para o local, pois
se destinava a uso externo (laudo pericial n® 12268/2013, fls. 5757 a 5918 do anexo
XXVII do IP, mais especificamente fls. 5836 a 5840);

b) o ambiente também era visivelmente inapropriado para shows
desse tipo, pois, além de conter madeira e cortinas de tecido (laudo pericial n°
12268/2013, fls. 5757 a 5918 do anexo XVII do IP, mais especificamente fl. 5819), a
espuma usada como revestimento do palco era altamente inflamavel e toxica, sem
gualquer tratamento antichama (laudo pericial n® 152069/2013, fls. 5685 a 5692 do
anexo XXVI);

c) apesar dessas condic¢des, o fogo de artificio foi acionado no palco,
perto das cortinas e a poucos centimetros da espuma que revestia o teto (laudo
pericial n® 12268/2013, fls. 5757 a 5918 do anexo XXVII do IP, mais
especificamente fls. 5910 a 5916);

d) consoante imagens, testemunhas e somatério do numero de

vitimas, a boate estava superlotada, com nimero de pessoas bem superior a
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capacidade pericialmente apurada (laudo pericial n°® 12268/2013, fls. 5757 a 5918
do anexo XVII do IP, mais especificamente fl. 5914);

e) a boate ndo apresentava saidas alternativas ou sinalizacao de
emergéncia adequada (laudo pericial n° 12268/2013, fls. 5757 a 5918 do anexo
XVII do IP, mais especificamente fls. 5911 a 5912);

f) a Unica saida disponivel apresentava dimens@es insuficientes para

dar vazéo as pessoas;

g) a Unica saida disponivel estava obstruida por obstaculos de metal
do tipo guarda-corpo que restringiam significativamente a passagem (laudo pericial
n° 12268/2013, fls. 5757 a 5918 do anexo XVII do IP, mais especificamente fls.
5896, 5897 e 5901);

h) os funcionarios da boate ndo tinham treinamento para situacdes
de emergéncia;

i) os segurancas da boate dificultaram a saida das vitimas nos
primeiros instantes do fogo, cumprindo ordem prévia e geral dos proprietarios ora

denunciados, em razdo do ndo pagamento da despesa;

j) os exaustores estavam obstruidos, impedindo a dispersdo da
fumacga toxica, que acabou direcionando-se a saida, justamente onde as pessoas

se aglomeraram para tentar deixar o prédio;

1.3) Qualificadoras:

Os crimes foram cometidos mediante meio cruel, haja vista o

emprego de fogo e a producéo de asfixia nas vitimas.

Os crimes foram praticados por motivo torpe, ganéancia, pois
ELISSANDRO e MAURO, além de economizarem com a utilizacdo de espuma

inadequada como revestimento acustico e ndo investirem em seguranca contra
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fogo, também lucraram com a superlotacdo do estabelecimento, chegando a
desligar o sistema de ar condicionado para aumentar o consumo de bebidas;
também por ganéncia, MARCELO e LUCIANO adquiriram o fogo de artificio
indicado para uso externo (cerca de R$ 2,50), por ser bem mais barato que o

indicado para o uso em ambientes internos (cerca de R$ 50,00).

2) Crimes conexos:
2.1) Fraude processual:

Entre os dias 27 e 29 de janeiro de 2013, em horario ndo apurado,
por primeiro na Rua das Acucenas, n°® 139, Bairro Patronato, residéncia e local de
trabalho de Josy Maria Gaspar Enderle, depois na sede do 4° Comando Regional
dos Bombeiros, na Rua Coronel Niederauer, n°® 890, em Santa Maria, 0s
denunciados GESON e RENAN, bombeiros, em comunhéo de esforcos e vontades,
na pendéncia de processo administrativo, qual seja, o inquérito policial que
apurava a tragédia na boate Kiss, inovaram artificiosamente o estado de coisas,
mais precisamente documentos, inovacdo destinada a produzir efeito em
processo penal, ainda que néo iniciado, com o fim de induzir a erro o Juiz,

assim como os operadores do direito que atuariam na persecucéo penal.

Na primeira ocasido, em razao de entrevistas concedidas a imprensa
pelo Comando dos Bombeiros com estimativa de que a capacidade da boate Kiss
fosse em torno de 1000 (mil) pessoas, a engenheira Josy Maria Gaspar Enderly
contatou com o denunciado RENAN, de quem tinha o nimero de telefone, e
esclareceu a ele que, por ter feito projeto técnico de Plano de Prevencdo Contra
Incendio (PPCI) para a boate Kiss na época prdoxima ao inicio do funcionamento e
calculara que a capacidade seria de 691 (seiscentas e noventa e uma) pessoas;
RENAN deslocou-se até a casa de Josy e, junto a filha desta, obteve via impressa

daquele calculo, bem como de croqui retratando a planta baixa da boate; a partir de

11

P Op

Q/?\‘)UD/C/ i

o

’
.

\S\ ”I
~RS -~



ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PODER JUDICIARIO

“< TRIBUNAL DE JUSTICA
S ¢

VLBL
N° 70075120428 (N° CNJ: 0276157-30.2017.8.21.7000)
2017/CRIME

entdo, o Comando da Brigada Militar e dos Bombeiros, em entrevista coletiva a

imprensa, retificou a informacé&o sobre a capacidade da boate.

Assim é que, na segunda data especificada, face a solicitacdo dos
Delegados de Policia responsaveis pelo inquérito policial, de remessa de alvaras,
de todos os documentos que compunham o histérico de funcionamento e de todos
os documentos relativos as fiscalizacdes ou verificacdes, relativamente a boate Kiss
(Oficio n° 125/2013 — fl. 188/IP, vol. 1), os denunciados autenticaram o croqui (fl.
836/IP, vol. IV) e o calculo populacional do estabelecimento (fl. 845/IP, vol. IV), que
nao estavam assinados e nao constavam originalmente no PPCI (Plano de
Prevencéo Contra Incéndio) da boate Kiss, porque nunca integraram oficialmente
dito Plano, e os disponibilizaram ao Comandante do 4° CRB para remessa a policia
judiciaria, como se fizessem parte do Plano, buscando assim eximirem-se (e/ou
eximirem outros bombeiros, ou a prépria instituicdo a que pertencem) de qualquer
responsabilidade, principalmente a penal, que estava sendo apurada, em relacdo a
tragédia.

Verifica-se que o calculo populacional e o croqui retratando a planta
baixa da boate tinham sido oficialmente utilizados apenas perante a Prefeitura
Municipal de Santa Maria, para integrarem expediente administrativo de pedido de
aprovacao de projeto de reforma, feito em 30/09/2009, ainda pela firma Eccon
Empreendimentos de Turismo e Hotelaria (fls. 4259 a 4301, vol. XVIII -
especificamente fls. 4275 e 4276, e 4301).

2.2) Falsos testemunhos:.

No dia 18 de margo de 2013, em horario ndo apurado, na Rua Roque
Callage, dependéncias da 1° Delegacia de Policia de Santa Maria, o denunciado
ELTON CRISTIANO fez afirmacgdes falsas, como testemunha, em inquérito

policial, o de n® 094/2013, que apurava as circunstancias da tragédia na boate
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Kiss, crime esse cometido com o fim de obter prova destinada inclusive a

produzir efeito em futuro processo penal que viesse a ser instaurado.

Na ocasido, o denunciado ELTON CRISTIANO, ouvido como
testemunha (fls. 5457 e 5458/IP, vol. XXIV), especificamente sobre a sua
participagcdo da empresa Santo Entretenimentos Ltda. ME (boate Kiss), afirmou que
ele era sécio de direito e de fato, entre 20/04/2009 (data da constituicdo da pessoa
juridica) e 23/07/2010 (data da primeira alteracéo doc. De fls. 79 a 83/IP, vol. I, em
que saiu do quadro societario), e que “Eliseu Jorge Spohr jamais teve qualquer

participacado na Santo Entretenimentos Ltda”.

Tais informacgbes séo falsas, jA que tanto Alexandre Silva da Costa
(fl. 1562/1P, vol. VII) e Tiago Flores Mutti (fls. 2991 e 2992/IP, vol. XlI), demais
sécios da pessoa juridica da boate Kiss a época, disseram que ELTON CRISTIANO

era ‘laranja” de Eliseo.

O falso testemunho destinou-se a eximir Eliseo de qualquer risco de
responsabilizacdo decorrente das mortes ocorridas em 27/01/2013, inclusive
criminal, pois os indicativos colhidos pela policia judiciaria eram de que ele sempre
foi s6cio de fato da pessoa juridica, primeiro tendo ELTON CRISTIANO como
“laranja”, depois prosseguindo com Angela Aurélia Callegaro e Marlene Terezinha
Callegaro, irma e mae do codenunciado ELISSANDRO, filho de Eliseo.

Reforca os elementos de convic¢do sobre o Falso Testemunho por
ELTON CRISTIANO o fato de Eliseo, quando foi ser ouvido pela autoridade policial,

ter invocado o direito constitucional ao siléncio (fl. 2722/IP, vol. XI).

2.2.2 - No dia 19 de marco de 2013, em horario ndo apurado, na Rua
Roque Callage, dependéncias da 1° Delegacia de Policia de Santa Maria, o
denunciado VOLMIR ASTOR fez afirmacOes falsas, como testemunha, em

inquérito policial, o de n® 094/2013, que apurava as circunstancias da tragédia na
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boate Kiss, crime esse cometido como o fim de obter prova destinada inclusive

a produzir efeito em futuro processo penal que viesse a ser instaurado.

Na ocasido, o denunciado VOLMIR, que se disse “contador
administrador” da filial da empresa GP Pneus em Santa Maria e responsavel pela
elaboracdo do contrato social da pessoa juridica relativa a boate Kiss (Santo
entretenimentos Ltda. ME), ouvido como testemunha (fls. 5495 e 5496/IP, vol.
XXI1V), afirmou que Eliseo Jorge Spohr nunca foi nem € um dos sécios faticos da
boate, e que o codenunciado ELTON CRISTIANO néo funcionou como “laranja” de

Eliseo no respectivo contrato social.

Tais informacgfes séo falsas, jA que tanto Alexandre Silva da Costa
(fl. 1562/1P, vol. VII) e Tiago Flores Mutti (fls. 2991 e 2992/IP, vol. XlI), demais
sécios da pessoa juridica da boate Kiss a época, disseram que ELTON CRISTIANO
era ‘laranja” de Eliseo.

O falso testemunho destinou-se a eximir Eliseo de qualquer risco de
responsabilizacdo decorrente das mortes ocorridas em 27/01/2013, inclusive
criminal, pois os indicativos colhidos pela policia judiciaria eram de que ele sempre
foi s6cio de fato da pessoa juridica, primeiro tendo ELTON CRISTIANO como
“laranja”, depois prosseguindo com Angela Aurélia Callegaro e Marlene Terezinha
Callegaro, irma e mae do codenunciado ELISSANDRO, filho de Eliseo.

Reforca os elementos de conviccdo sobre o falso testemunho por
ELTON CRISTIANO o fato de Eliseo, quando foi ser ouvido pela autoridade policial,

ter invocado o direito constitucional ao siléncio (fl. 2722/IP, vol. XI).”.

A denuncia foi recebida em 03/04/2013 (fls. 7297/7302 — vol.
33).

Foi homologada a habilitacdo da Associacdo dos Familiares de
Vitima e Sobreviventes da Tragédia de Santa Maria — AVTSM e outros
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familiares de vitimas como Assistentes de Acusacéao (fls. 7393/7396 — vol.
33, 9110/9111 —vol. 41, 9151/9152 — vol. 42, e 12037 — vol. 56).

O feito foi cindido em relacdo aos réus RENAN SEVERO
BERLEZE, GERSON DA ROSA PEREIRA, ELTON CRISTIANO URODA e
VOLMIR ASTOR PANZER, prosseguindo a acdo penal neste feito, somente
contra os acusados ELISSANDRO CALLEGARO SPOHR, MAURO
LONDERO HOFFMANN, MARCELO DE JESUS DOS SANTOS e LUCIANO
AUGUSTO BONILHA LEAO (fls. 8584/8611 — vol. 39).

Regularmente instruido o processo, as partes ofereceram
memoriais escritos (fls. 13449/13517, 13518/13533, 13534, 13588/13597,
13598/13662, 13663/13940, e 13942/14011- vols. 63, 64, 65 e 66).

Sobreveio sentenca, considerada publicada em 27/07/2016 (fl.
14128), julgando procedente a acdo penal, para pronunciar 0S réus
ELISSANDRO CELLEGARO SPOHR, LUCIANO AUGUSTO BONILHA
LEAO, MAURO LONDERO HOFFMANN e MARCELO DE JESUS DOS
SANTOS, por incursos nas sancoes do artigo 121, paragrafo 2°, incisos | e
[ll, por 242 vezes (na denuncia consta “241 vezes”), e do artigo 121,
paragrafo 2°, incisos | e lll, combinado com o artigo 14, inciso Il (por, no
minimo, 636 vezes), na forma dos artigos 29, caput, e 70, primeira parte,
todos do Cddigo Penal, com fundamento no artigo 413 do Codigo de
Processo Penal (fls. 14023/14120 — vol. 66).

Em razao disso, foram opostos embargos de declaracdo pelos
reus MAURO LONDERO HOFFMANN, MARCELO DE JESUS DOS
SANTOS e LUCIANO AUGUSTO BONILHA LEAO (14136/14154,
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14155/14187 e 14188/14189 — vol. 67), que restaram desacolhidos (fls.
14194/14199 — vol. 67).

Inconformadas, as Defesas interpuseram recursos em sentido
estrito (fl. 14133, 14190, 14217/14218 e 14298 - vols. 66 e 67).

Nas suas razoes, a Defesa do réu MARCELO DE JESUS DOS
SANTOS postulou a absolvicdo do recorrente, com fundamento no artigo 20
do Codigo Penal. Alternativamente, pediu a desclassificacdo do crime, com
base no artigo 20, paragrafos 1° e 2° do Coddigo Penal, ou, ainda, o

afastamento das circunstancias qualificadoras (fls. 14219/14297 — vol. 67).

A Defesa do réu MAURO LONDERO HOFFMANN requereu a
absolvicdo sumaria do recorrente, com fundamento no artigo 415 do Cdédigo
de Processo Penal. Alternativamente, postulou a desprondncia do réu; a
desclassificacdo dos crimes para outros, ndo dolosos contra a vida; ou a
exclusao das qualificadoras (fls. 14303/14543 — vols. 67 e 68).

A Defesa do réu ELISSANDRO CALLEGARO SPOHR pleiteou,
preliminarmente, o reconhecimento de nulidades decorrentes da inépcia da
denuncia; da sentenca de pronancia por ndo haver individualizado as
condutas dos acusados; de cerceamento de defesa; da admissdo de pessoa
juridica como Assistente de Acusacao; de ofensa ao disposto no artigo 401,
paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Penal; de inobservancia as regras
aplicaveis as cartas precatérias; da auséncia de apontamento, na sentenca,
acerca das “circunstancias alheias a vontade do agente” quanto aos crimes
tentados; e do ndo enfrentamento, na sentenca de pronuncia, de todas as
teses defensivas. No mérito, pede a despronuncia do recorrente ou o

afastamento das circunstancias qualificadoras (fls. 14545/14677 — vol. 69).
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Por fim, a Defesa do acusado LUCIANO AUGUSTO BONILHA
LEAO suscitou preliminar de nulidade da sentenca de pronuncia, por ndo
haver enfrentado todas as teses defensivas. No mérito, requereu a
despronuncia do acusado ou, alternativamente, a desclassificacdo dos
crimes; e, ainda, o afastamento das circunstancias qualificadoras (fls.
14682/14712 - vol. 69).

Foram apresentadas contra-razbes (fls. 14713/14717,
14729/14730, 14731/14733 — vol. 69) e a decisao recorrida foi mantida (fl.
14734 — vol. 69).

A Procuradoria de Justica opinou pelo improvimento dos
recursos em sentido estrito (fls. 14740/14777 — vol. 69).

Sobreveio julgamento pela egrégia Primeira Céamara
Criminal deste Tribunal, para: a) a unanimidade, rejeitar as preliminares
de nulidade; b) por maioria, dar parcial provimento aos recursos em
sentido estrito, para afastar as circunstancias qualificadoras, vencido o
Eminente Relator, Desembargador Manuel José Martinez Lucas, que
dava provimento aos recursos, para o fim de desclassificar os fatos
narrados na denuncia para crimes diversos daqueles de competéncia
do Tribunal do Juri (fls. 14812/14879 — vol. 69).

Foram opostos embargos de declaracdo pelo Ministério Publico
(fls. 14881/14895 — vol. 69), que restaram desacolhidos (fls. 14899/14909 —
vol. 69).

O réu MAURO LONDERO HOFFMANN opb6s embargos
declaratérios (fls. 14913/14928 — vol. 69), que foram desacolhidos (fls.
14932/14942 — vol. 69).
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ELISSANDRO CALLEGARO SPOHR igualmente op0s
embargos de declaracdo (fls. 14945/14958), que restaram parcialmente
acolhidos, apenas para esclarecer que a agédo cujo precedente foi trazido
pela Defesa se tratava de inquérito policial, e ndo de acé&o civil publica, sem
gualquer alteracéo no resultado do julgamento (fls. 14966/14696 — vol. 69).

O Ministério Publico interpds recurso especial e recurso
extraordinario (fls. 15013/15031 e 15033/15041, respectivamente — vol. 70).
Da mesma forma, os réus ELISSANDRO CALLEGARO SPOHR e MAURO
LONDERO HOFFMANN interpuseram recursos especiais e recursos
extraordinarios  (fls. 15263/15312, 15314/15351, 15353/15366 e
15369/15383 — vol. 71).

Foram interpostos embargos infringentes pelos réus (fls.
14987, 15011, 15051 e 15117 — vol. 70).

Nas suas razoes, a Defesa do réu MARCELO DE JESUS DOS
SANTOS argumenta a obrigatoriedade da analise especifica da conduta do
recorrente, sob pena de inviabilizar a apuracdo da culpa pela analise
conjunta com as condutas imputadas aos demais denunciados. Pois,
segundo a defesa, que seja “atribuida culpa a quem tem culpa, a dolo a
quem o cometeu”. Discorre acerca dos fatos narrados na denuncia,
especificando as condutas atribuidas a cada um dos denunciados,
sustentando que o acusado ndo adquiriu o artefato que originou o incéndio,
ndo sendo igualmente responsavel pelo acionamento do referido artefato,
circunstancias que se encontram comprovadas pela prova produzida nestes
autos, e que contrariam a narrativa da dendncia. Afirma que sua conduta

nao configura nenhum ilicito penal, e que ndo assumiu o risco de produzir a
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morte das vitimas. Faz consideracdes acerca das particularidades do caso
concreto, da complexidade do feito e da influéncia da opinido publica. Refere
haver questionado o co-réu LUCIANO acerca da seguranca do artefato
pirotécnico, e que, apos o inicio do fogo, tentou, sem sucesso, fazer uso de
um extintor de incéndio, além de usar um microfone para alertar o publico
sobre o incéndio, 0 que afasta a possibilidade de dolo eventual. Segundo a
defesa, os fatos em julgamento resultam de acidente causado por
negligéncia, e que, ndo obstante isso, as condutas do réu LUCIANO lhe
foram indevidamente “transferidas”. Por fim, faz alusdo de que nao era
possivel a afericdo das condicbes do local, quer pela auséncia de
iluminacéo, quer porgue a boate ja estava lotada quando de sua chegada na
casa noturna. Pede o provimento do recurso a fim de que prevaleca o voto
minoritario (fls. 14988/15009 — vol. 70).

A Defesa do acusado ELISSANDRO CALLEGARO SPOHR,
apos fazer referéncia a cada um dos votos proferidos no julgamento dos
recursos em sentido estrito, e trazendo a lume a magnitude dos fatos
apurados neste feito, conclui dizendo que esta ndo pode ‘“inaugurar uma
nova etapa no pensamento juridico-penal a respeito do dolo eventual”, de
modo a inviabilizar a adocdo da Teoria do Consentimento, prevista na
Exposicdo de Motivos do Cddigo Penal, utilizada para distinguir dolo
eventual de culpa consciente, salientando que, no caso concreto, ndo houve
aceitacdo (consentimento) do recorrente em relacdo ao resultado ocorrido.
Aduz que a boate, a época dos fatos, funcionava de forma regular e com a
devida autorizacdo dos Orgdos competentes, razdo por que ao recorrente

ndo pode ser atribuida a assunc¢éo do risco de produzir o resultado que deu
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ensejo a instauracdo da acdo penal, pois acreditava que “estava tudo certo
com sua casa noturna”, na medida em que cumpridas as exigéncias da
Municipalidade em relacdo as normas de seguranca, e que os Planos de
Prevencao contra Incéndio foram realizados ainda quando a boate pertencia
a outras pessoas, deles ndo constando a lotacdo maxima permitida no local.
Sustenta que o resultado no caso concreto, por si sO, ndo pode servir para
identificar dolo em sua conduta. Ademais, ndo autorizou, o acusado, a
utilizacdo de artefato pirotécnico e nem tinha ciéncia de que se tratava de
equipamento inadequado ao uso em ambiente interno. Nao Ihe era exigivel
conhecimento técnico para por em duvida a autoridade do Corpo de
Bombeiros e da Prefeitura Municipal quanto aos requisitos de seguranca. O
ndo atendimento a esses requisitos de seguranca pode, quando muito,
apenas e tdo-somente revelar culpa em sentido estrito, jamais supds que
houvesse risco de morte dos frequentadores do local. Informa que o
Ministério Publico, apdés a conferéncia de documentos relacionados ao
estabelecimento, concedeu permissdo ao funcionamento da casa noturna,
apontando responsabilidade de gestores publicos que permitiram o
funcionamento da boate. Ndo obstante isso, procura o Estado, agora,
imputar somente ao recorrente a responsabilidade pelas mortes e lesdes
corporais sofridas pelas vitimas. Além de haver permissdo da autoridade
para funcionamento da boate, o réu ELISSANDRO submeteu-se a todos os
expedientes administrativos que |he foram impostos para obtencdo da
licenca para o funcionamento da casa noturna. Mais do que isso, acreditava
gue seu estabelecimento funcionava regularmente. A apuragao da culpa dos
réus nao pode ser levada a efeito pelo resultado dos fatos, mas sim pelo

exame do agir dos acusados. Ao final, pede o provimento do recurso, para
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gue prevaleca o voto vencido, afastando-se o dolo da conduta do recorrente
e, por via de conseqiéncia, se faca cessar a competéncia do Tribunal do
Jari (fls. 15052/15115 — vol. 70).

A Defesa do réu MAURO LONDERO HOFFMANN inicia
tecendo consideracbes acerca do cabimento do recurso de embargos
infringentes, ndo apenas para que seja desclassificada a conduta do
acusado, mas também para que o Colegiado possa absolver o reu.
Igualmente, traz a lume a questdo atinente a individualizacdo das condutas
imputadas aos denunciados, de modo a que se possa apurar a
responsabilidade de cada um. No que diz respeito ao réu MAURO, diz a
defesa que este era apenas e tdo-somente socio-investidor da casa noturna,
ndo tendo qualquer participacdo nos fatos delituosos narrados na peca
exordial. Afirma que nao tinha ingeréncia sobre seu funcionamento,
participando apenas de questdes financeiras, e que as obras realizadas no
local, foram levadas a cabo antes de o réu ingressar na condi¢do de socio.
Faz um apanhado da prova produzida nos autos, tanto na fase policial
guanto em Juizo, destacando depoimentos de testemunhas, interrogatério
dos réus, e mensagens eletrénicas trocadas entre a equipe ligada a boate,
para concluir que isso demonstra que MAURO néo participava do dia-a-dia
da casa noturna, ndo exercendo funcéo de administracdo. Argumenta, ainda,
gue o estabelecimento funcionava de forma regular, com as devidas
licencas, alvaras e autorizacfes. Assevera nao ser possivel a pronincia com
base em elementos de prova produzidos exclusivamente na fase
investigatoria, nos termos do artigo 155 do Cdédigo de Processo Penal, e

gue, no caso concreto, ndo h& prova judicial apta a ensejar a pronuncia do
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recorrente. Nega a existéncia de dolo pelo recorrente, acusando a
construcdo de uma “teoria” que tem por finalidade incidir somente no caso
destes autos. Traz a baila consideracfes sobre o dolo e doutrinas a respeito
do tema. Diz ndo haver indicios suficientes de autoria que possam dar azo a
prondncia, sob pena de violagdo do disposto no art. 413 do CPP. Especifica
0s pontos da acusacao contra MAURO, tecendo consideracdes sobre: 1) a
espuma de poliuretano utilizada para isolamento acustico (que nédo foram
adquiridas ou instaladas pelo recorrente ou sob suas ordens); 2) a selecdo e
contratacado da banda, que nao foram de responsabilidade do acusado, que
também nado tinha conhecimento do uso de artefato pirotécnico; 3) a
instalacdo de guarda-corpo em frente a porta de saida, que ja se encontrava
no local quando o recorrente ingressou na sociedade; 4) a suposta
superlotacéo da boate, que néo foi comprovada; 5) os extintores de incéndio,
gue se encontravam nos locais adequados e em condicdes de
funcionamento. Salienta, diante de tais apontamentos, que MAURO néo teve
participacdo na cadeia causal que culminou no resultado final, ndo havendo,
portanto, dolo eventual em sua conduta. Aduz que o fato decorreu de
diversos erros, mas nao de dolo. Refere, ainda, que 0 caso concreto gerou
grande repercussdo na midia e na sociedade, e que houve diversas
manifestacfes no sentido de que os acusados ndo agiram com dolo de
causar o resultado produzido, bem como de que h& necessidade de apurar
responsabilidades de servidores e gestores publicos (que, segundo entende,
sdo “mais graves” que a participacao de MAURO). Traca paralelos entre o
presente caso e outros semelhantes (incéndios ocorridos em casas noturnas
em outros paises e diversos casos ocorridos no Brasil que foram tratados

como homicidios culposos). Ao final, prequestiona os dispositivos legais
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atinentes a matéria em julgamento e postula a admisséo e acolhimento dos
embargos infringentes para que seja absolvido o recorrente ou,
alternativamente, prevaleca o voto minoritario, para desclassificar o crime

para diverso dos dolosos contra a vida (fls. 15117/15243 — vol. 70).

Por fim, a Defesa do acusado LUCIANO AUGUSTO BONILHA
LEAO postula a prevaléncia do voto vencido, referindo que o embargante
ndo agiu com dolo, e que sua conduta ndo foi determinante ao resultado
produzido. Alega que o embargante operava sob comando dos “titulares da
banda”, ndo lhe cabendo qualquer decisdo acerca das apresentacdes e dos
equipamentos utilizados. Afirma que o emprego de artefato pirotécnico era
de competéncia exclusiva do artista que o detinha, sem interferéncia ou
dependéncia do embargante. Discorre acerca dos votos proferidos no
julgamento dos recursos em sentido estrito. Salienta que o presente caso
ndo comporta hipétese de dolo eventual, e que a conduta do embargante
sequer se revestiu de imprudéncia ou negligéncia. Que ao réu, nas
circunstancias em que ocorreram os fatos, ndo era possivel sequer cogitar a
hipétese do resultado ocorrido. Postula, ao final, o acolhimento dos
embargos infringentes, para que prevaleca o voto vencido, reformando-se a
sentenca de prondncia para desclassificar os fatos descritos na denuncia
para crimes diversos daqueles da competéncia do Tribunal do Juri (fls.
15248/15261 — vol. 71).

Os embargos infringentes foram recebidos (fl. 15402 — vol. 71),
e distribuidos, por sorteio, a este Relator (fls. 15403/15405 — vol. 71).

A Procuradoria de Justica opinou pelo conhecimento e

improvimento dos embargos infringentes (fls. 15406/15419 — vol. 71).
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Foram oferecidas contra-razbes pelos Assistentes de
Acusacao, requerendo o ndo conhecimento dos embargos e, se conhecidos,
sejam improvidos (fls. 15432 e 15434 —vol. 71).

Vieram os autos conclusos.

VOTOS
DES. VICTOR LUIZ BARCELLOS LIMA (RELATOR)

“Nenhum homem é uma ilha isolada; cada homem
€ uma particula do continente, uma parte da terra;
se um torrdo é arrastado para o mar, a Europa fica
diminuida, como se fosse um promontorio, como
se fosse a casa dos teus amigos ou a tua propria;
a morte de qualquer homem diminui-me, porque
sou parte do género humano. E por isso néo
perguntes por quem os sinos dobram; eles dobram
por ti”.

John Donne - Meditag¢8es VII.

Inicio meu voto reportando-me as palavras proferidas pelo
eminente Relator dos recursos em sentido estrito, Des. Manuel José
Martinez Lucas, que, com impar sensibilidade, conferiu ao fato o seu
verdadeiro lugar na historia do Rio Grande, expondo o caréater de perda e de
tristeza que atingiu todos nds, onde jovens universitarios perderam a vida e
com ela “seus sonhos, esperancas, amizades, amores e o futuro todo

gue a eles se descortinava”.

Sobressai nestes autos, e chama a atencédo, a circunstancia

post factum relativa ao agir dos familiares e das vitimas sobreviventes.
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Num Estado que se quer laico, e ndo ha nenhuma duvida aqui
de que se trata de desejo de grande parte da pseudo-elite intelectual juridica
brasileira, de que o Estado, em sua concepc¢éo mais ampla, seja ateu, torna-
se dificilimo para qualquer ser humano e para qualquer um de néds, que
perdas de vidas humanas causadas por falhas humanas, possam encontrar
consolo espiritual fora do espectro religioso. Por isso, buscam as vitimas e
seus parentes consolar-se em decisbes ou atos do Poder Publico, sem,
entretanto, compreenderem que o Estado, como criacdo humana, é

impotente para consolar perdas como essas que se deram neste fato.

Dai a razéo para o desespero e para a cultura do 6dio que vém
sendo disseminados apdés o fato, quando, a cada decisdo que nao contenha
um viés de expiacdo dos responsaveis diretos ou indiretos pela tragédia,
enseja assaques contra a honorabilidade de profissionais que de algum
modo oficiaram no processo, como € 0 caso da agressdo ao Promotor de
Justica, Dr. Ricardo Lozza, e ao advogado, Dr. Jader Marques (noticias
veiculadas por varios meios de comunicacdo, inclusive pela empresa
jornalistica Zero Hora). E tdo frustrante pode ser a prestacdo da tutela
jurisdicional pelo Estado, que nem mesmo, se possivel fosse, com a morte
dos autores dos fatos, mediante execu¢ado das mais horrendas que se possa
imaginar, poder-se-ia cogitar que isso traria consolo as familias das vitimas

ou as vitimas sobreviventes.

Ouso dizer, sem qualquer vacilo, que a perda de nossos entes
gueridos e que fazem parte de nossas familias, constitui algo absolutamente
irreparavel, e ndo me refiro aqui, evidentemente, a provimentos judiciais ou

expedientes punitivos disciplinares. Nao! Isso ndo pode dar resposta ao
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sofrimento dos que ficam. O valor da vida humana, e o amor que une
pessoas, transcende aspectos legislativos e puni¢cdes impostas judicialmente

aos responsaveis.

Antes de avancar no tema, a titulo ilustrativo, na dimenséao da
dor de perdas de vidas inocentes, me ocorre trazer a reflexdo um brutal
acontecimento: corria 0 ano de 2006, e 156 pessoas inocentes estavam a
bordo de um Boeing 737 800 da Companhia Gol, procedente de Manaus,
gue se despencou ao solo, na altura do Estado do Mato Grosso, produzindo
0 até entdo maior desastre aéreo da aviacdo brasileira. Todos mortos. O

avido havia sido atingido em voo por outro, um Legacy.

Héa poucos dias atras, os pilotos do Legacy, que procedia de
Sao Paulo, e que mantinha o transponder desligado, e que, em pleno véo,
terminaram por produzir a queda do avidao comercial, e, conseqientemente,
a morte de 156 pessoas, tiveram a sentenca condenatoéria (com pena de trés
anos, um més e dez dias de detenc¢do) confirmada em julgado da colenda 52

Turma do Superior Tribunal de Justica.

Quiseram os pilotos do Legacy matar os passageiros do aviao
da Gol? Assumiram o risco de produzir suas mortes a configurar homicidio

doloso? Pretendiam suicidar-se junto?
N&o.
Foi esse o veredicto, confirmado, nos termos da lei, pelo

Superior Tribunal de Justica. E essa a lei cuja observancia se torna

indispensavel para solucao de conflitos, acima das paixdes.

Diz-se que garantias sdo correntes as quais as sociedades se

atam nos momentos de lucidez para ndo se suicidarem nos momentos de
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loucura. A garantia, no caso concreto, é aquela que diz com o principio da
reserva legal, garantia fundamental e pedra angular de nosso direito penal.

N&o houve crime doloso contra a vida.

DAS TENTATIVAS.

Conforme dispbe o art. 14, Il, do Codigo Penal, o crime é
tentado quando, uma vez iniciada a execucdo, ndo se consuma por
circunstancias alheias a vontade do agente. Nao obstante isso, a denuncia,
contrariando mais de setenta (70) anos de vigéncia da lei, subverte os
termos ou proposicdes legalmente definidas, para afirmar que o resultado
morte (consumacao do crime de homicidio) ndo ocorreu por circunstancias
alheias “aos atos voluntarios que praticaram”. Inicialmente, acorreu-me
gue isso pudesse resultar de mero erro de redacdo da peca inicial
acusatoria. Mas essa percepcao inicial logo esvaneceu-se, ao atentar para o
fato de que se trata de denuncia para onde estavam direcionados todos os
holofotes da midia nacional, ndo sendo possivel desconsiderar-se, e valho-
me aqui da terminologia do voto majoritario que se mostra apropriada a
espécie: “o conjunto da obra” (e me refiro, por evidente, a obra
acusatoria). Sempre houve por parte do encarregado da propositura da acao
penal, fato publico e notério pelas informacfes que eram reveladas pela
imprensa, ab initio, o desiderato persecutério de deduzir o conflito
intersubjetivo de interesses, perante o Tribunal do Juari. Adotada essa
decisdo interna corporis, por evidéncia logica, pois o contrario seria
impossivel, restou a Acusacdo a construcdo argumentativa que pudesse

sustentar tratar-se, os fatos, de crimes dolosos contra a vida.
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N&o tenho davida de que a articulacdo acusatoria € realizada
de modo a satisfazer o fim pretendido: deixar que o Jari de Santa Maria
decida o destino dos acusados. E para isso e por isso que a denuncia
subverte proposicdes legais, vez que soaria contraditoria a assertiva de que
a morte de muitas das vitimas nao teria ocorrido por circunstancias alheias a
vontade dos acusados. Pois, lancada a acusacao nos termos definidos pela
lei, ou em harmonia e consonéncia com ela, obrigar-se-ia 0 Acusador a,
ainda que minimamente, discorrer sobre algo que parece haver sido deixado
para as entrelinhas: a vontade dos agentes. Mas a vontade dos agentes,
algo que integra a tipicidade da acao e que, por conseguinte, diz respeito a
esséncia do crime e que, em razdo disso, deve necessariamente ser
submetido ao crivo do Juiz, passa, nestes autos, a ser desprezada. Algo
para o que os olhares séo proibidos, como se fosse pecado mortal qualquer
alusdo a vontade dos agentes. Alias, quanto a isso prefere-se que matéria
eminentemente técnica, esotérica na verdadeira acepcdo do termo, reste

jogada sobre os ombros de sete leigos, enquanto Pilatos lava as maos.

Volto a reconsiderar aqui a afirmacao acusatoéria de que muitos
nao morreram, por circunstancias alheias, ndo a vontade dos agentes, mas
alheias aos atos voluntarios que praticaram os réus. Despicienda qualquer
explicacdo sobre a abissal diferenca entre circunstancias alheias a
vontade e circunstancias alheias a atos voluntarios. Como se sabe, o
crime de homicidio constitui-se de uma sucesséo de atos que se inicia apos
a cogitacao, passando pela preparacao, depois pela execuc¢ao, e culminando
com a consumacao e subseqgientemente com o exaurimento, ou seja, com a

morte. Ora, de acordo com a denudncia, sempre que iniciada a execugdo com
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a préatica de atos voluntarios, ja ndo importam mais as razdes por que o
resultado morte ndo venha a ocorrer. A vontade, que € ato puro, nos termos
em que é aristotelicamente definida, passa a ser desconsiderada, a fim de
gue prevalecam os atos pretéritos praticados e que, imutaveis como dados
historicos que s&o, nenhuma relacdo possam guardar com quaisquer
circunstancias por que o resultado ndo venha a ocorrer, ainda que
decorrentes da vontade dos agentes. Estar-se-4, segundo a peticdo inicial,
sempre e necessariamente perante um crime tentado. Portanto, efetuados
atos executorios voluntarios, ou penalmente puniveis (dolosos ou culposos,
guardem ou nao relacdo com o resultado), ndo tem mais lugar a aplicacao,
exemplificativamente, do disposto no art. 15 do CP, que trata da desisténcia
voluntaria e do arrependimento eficaz. Isso € o0 que esta expresso na
denuncia. E trago a colacdo esse dado apenas e tdo-somente para
demonstrar que a descri¢cdo contida na dendncia, para dar azo a pratica de
crime com dolo indireto, relativamente aos homicidios tentados (e ndo se
perca de vista a expressao legal: “tentativa” que diz respeito, segundo o
vernaculo, ao emprego de meios para atingir objetivos), cria argumentacao
retérica, em um jogo de palavras que se desviam do padrdo ou da dialética

definida em lei.

Realizados ou ultimados “atos voluntarios”, esses passam a ser
imutaveis, mantendo relevancia apenas historica, pois ndo é possivel
modificar-se 0 passado, e sendo assim, todo e qualquer ato subsequente
gue venha a ser adotado pelo agente, como a desisténcia de prosseguir na

execucao ou a agdo para impedir o resultado, € alheio, por evidéncia ldgica,
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aos atos ja praticados que sdo, repito, histérica e cronologicamente
imutaveis.

Salta aos olhos que, diante da situacdo aporética do Ministério
Pulblico, acaso adotasse a terminologia da lei para a narrativa dos crimes
tentados, obrigou-o a fugir da dialética legal para, em recurso retorico,
construir o absurdo quando diz que vitimas ndo morreram por circunstancias
alheias a atos voluntarios pelos réus praticados. Entretanto, com um minimo

de acuidade, dito absurdo ndo se sustenta logicamente.

Pois, como se sustentar que vitimas, neste caso concreto, nao
morreram por circunstancias alheias a vontade dos agentes dos homicidios,
se no dolo, seja ele direto ou indireto, “o designio criminoso aparece no foro
intimo da pessoa, como um produto da imaginacgdo...”*? Em que momento a
Acusacdo afirma e esclarece a existéncia de designio criminoso pelos
denunciados? Compondo-se a acao criminosa de duas fases, uma interna e
outra externa?, onde, no caso concreto, 0s réus passaram a exteriorizar o
desiderato ou designio criminoso? Evidentemente, que ndo pode ser
encontrada essa exteriorizacdo nos atos voluntarios escancaradamente
imprudentes. Para que seja a denuncia amparada nos termos em que
pretendida pela Acusacéo, haveria de haver nos autos, pelo menos, indicios
probatoérios que apontassem para aquilo que a doutrina, como referi acima,
denomina de “designio criminoso”, ou seja, a vontade de matar, o desejo

de extirpar a vida humana.

1 ZAFFARONI, Eugénio Raul; PIERANGELI, José Henrique. Da tentativa, p. 13.
2 Magistério de Rogério Greco, /n Curso de Direito Penal, Parte Geral, 2016, p. 355.
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Ainda, na esteira da doutrina de Rogério Greco, apés a
cogitacdo, a preparacgdo, e o inicio dos atos de execucao, duas situacdes
podem ocorrer, a consumacao pretendida, ou, por circunstancias alheias a
vontade do agente, o resultado ndo vem a ocorrer. O que € inadmissivel é
gue sejam considerados atos voluntarios de natureza culposa, como sendo
atos de execucdo de um crime doloso que exige a demonstracdo, no

minimo, do designio criminoso.

Depreende-se de entendimentos divergentes do meu, que na
duvida, resolve-se em favor da sociedade (in dubio pro societatis). Mas a lei
nao autoriza isso. Apenas traga o limite de exame pelo Juiz, nos processos
da competéncia do Tribunal do Juari, impondo-lhe o exame da viabilidade de
uma condenacao pelo Juri Popular, e, quanto a isso, ndo esta ele, o Juiz,
autorizado a se socorrer da duvida para afastar-se do processo. Nao.
Cumpre-lhe examinar detidamente todos os elementos probatdrios que
revelam a existéncia de um crime doloso contra a vida. Veja-se que em
relacdo a existéncia do crime, devera o Juiz declarar que o crime esta
comprovado (crime doloso contra a vida). Somente no que tange a autoria,
deverda o Juiz declinar os indicios suficientes que a revelam. Pois ndo se
pode ser justo com a sociedade quando ndo se é capaz de ser justo com

cada um dos cidadaos que integram o corpo social.

DO DOLO.

O dolo é elemento integrante da vontade em que haja
consciéncia do ilicito e a determinagéo direta ou indireta de atingi-lo. A lei &

clara: Codigo Penal - “Art. 18. Diz-se o crime: | — doloso, quando o agente
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quis o resultado ou assumiu o risco de produzi-lo.” Como se pode ver, néo
trata a lei de defini-lo. A definicdo ou a determinacao legal, diz respeito aos
atos que sao considerados dolosos, ou seja, aquelas ac¢des humanas
revestidas de vontade maliciosa e imoral de infringir o ordenamento juridico

penal.

Equipara-se o querer-o-resultado a assuncdo do risco-de-
produzi-lo. Ou seja, tanto quando o agente quer o resultado, e tudo faz para
alcanca-lo, como também quando, ciente de que podera produzi-lo, assume
esse risco, diz a lei, para ambas as hipdteses, haver dolo. Nas duas
hipéteses previstas pela lei, ha vontade maliciosa e imoral de violar o
ordenamento juridico. A Unica diferenca existente entre uma hipotese e
outra, € apenas a variacdo desse querer. Pois, enquanto na primeira
hipétese o resultado € um fim imediato, na segunda ele € mediato. E, ainda
gue mediato ou indireto, ele integra a vontade do agente de tal modo que,
aos propoésitos e consequéncias da lei, ele passa a ser um indiferente,
equiparando-se ao dolo direto. E somente é indiferente ao Direito Penal
brasileiro, dada a proximidade que existe, se € que se pode assim dizer,

entre essas espécies dolosas.

Assim sendo, por se tratar de processo criminal em que 0s
fatos sdo dolosos contra a vida, e que, portanto, sdo da competéncia do
Tribunal do Jari, imperioso que o Juiz, na pronuncia, ja traga a colacdo os
elementos de prova e integrativos da acéo delituosa que possam dar ensejo,
ainda que minimo, ao entendimento de que tais fatos possam ser dolosos;
gue podem ser o resultado da consciéncia imoral e maliciosa que visa a

violacdo da ordem juridica; que podem ser fruto de designios criminosos.
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Fossem realmente dolosos os crimes, outra ndo poderia ser a conclusao se
ndo a de que os réus, ora recorrentes, tendo por fim dltimo a ganancia
(como diz a dendncia), deram inicio a apresentacédo artistica, com fogos de
artificio, fazendo-o com vista a morte dos presentes, ou, ainda por ganancia,
tivessem deixado de dar cumprimento as determinagdes legais
estabelecidas para prevencdo de incéndio, teriam assim agido com o
propoésito (indireto) de matar os presentes. Sendo esta a intencdo da
autoridade denunciante (a de pleitear a condenacdo dos réus por crimes
dolosos), cumpria-lhe igualmente transcrever com absoluta precisdo as
circunstancias através das quais seja possivel a identificacdo do dolo na
vontade dos réus, sem deixar os elementos integrativos da conduta dolosa
as entrelinhas, ou a conjecturas subjetivas sujeitas ao talante de opinides

vollveis.

No que concerne as “teorias” doutrinarias a respeito do dolo,
também apelidadas de teoria da vontade e teoria do assentimento, devem
elas ser tratadas como tais, como teorias apenas, como meras opinides de
pessoas que se arvoram de arautos da intelectualidade juridica, que mais
visam atender vaidades pessoais do que a realidade mesma, mormente
guando se diz que a Lei Penal adotou esta ou aquela teoria. Se fosse assim,
a lei nao diria o que diz, faria referéncia as mencionadas “teorias”. Teoria,
como se sabe, ndo resulta de comprovacéao cientifica, mas trata de opinido
gue tem por finalidade justificar a realidade, e que, como tal, pode nao conter
a verdade, assim como a mitologia grega que procurava justificar o cosmo
através de acbes dos deuses do Olimpo. Teoria é opinido desgarrada de

comprovacao experimental, cuja razdo de ser pode, comparativamente,
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corresponder a muletas de que necessita 0 raciocinio para verter a
inteligéncia.

Tenho que mais adequado ao tema do art. 18, I, do CP, seja a
visdo fenomenologica de Edmund Husserl, deixando que a consciéncia do
observador se aproxime da “coisa em si” ou da “coisa mesma”, despida de
argumentos principiolégicos e doutrinarios, mas se atendo diretamente a

coisa observada.

Trago a colacao, para atender o esforco de definicdo do que
seja o dolo (direto ou indireto) a doutrina de Agostinho, que, com a
humildade de um Santo, indagado sobre o que seria o “tempo”, disse ele: eu
sei 0 que é o tempo, mas se me perguntarem, ja ndo sei o que seja. Quem
mais se arriscou a dar uma definicdo de tempo foi Aristoteles, dizendo que o
tempo é a medida do movimento. Conceito esse que venceu 0s séculos sem
possibilidade de modificacdo. O mesmo se aplica ao dolo (como vontade do
mal). Ora, tentar definir a vontade, mutatis mutandis, € o mesmo que
procurar conceituar 0 que seja 0 universo, pois a vontade humana é um
universo dentro do universo, cuja definicdo nos € impossivel. Deixando de
lado argumentos presun¢osos quanto ao que seja o dolo, devemos procurar
nos aproximar do que sejam a vontade e consequentemente o dolo, dentro
de uma perspectiva limitadissima e que sirva apenas e tdo-somente a
finalidade juridica ou a vontade da lei, expressa no art. 18, I, do Cddigo

Penal.

E muito dificil explicar o 6bvio. Assim como o é explicar que a
parte € menor do que o todo. Mas a observacgdo direta e sem preconceitos

quaisquer que sejam, limpida e cristalinamente em relagdo ao dolo e para o
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fim exclusivo do art. 18, |, do Cdodigo Penal, acarreta o fenbmeno cognitivo
daquilo que em filosofia se denomina intuicdo. O conhecimento genuino, de
plano, sem necessidade de experiéncia, mas racional em sua totalidade:
assumir o risco significa também querer. Um querer diferente, € verdade,
mas um querer, ndo por implicacéo logica, mas radicalmente por definicao
juridica. E o querer que resulta da aprovacéo do resultado, vez que o agente
ndo abre mao do seu interesse primeiro, ainda que tenha de produzir o

resultado previsto na lei.

A intuicdo, neste caso concreto, ndo abre ensejo a
possibilidade de que os réus denunciados nestes autos tivessem aprovado a
morte de 242 jovens e lesbes corporais em outros 636. E, quando assim nao
fosse, peca a Acusacao por nao lograr sequer alegar o que Ilhe competia,
mormente na peticdo inicial, com a precisdo exigida pelo art. 41 do Cddigo

de Processo Penal, quanto ao dolo que procura deixar subentendido.

Relativamente as doutrinas estrangeiras, e aqui pe¢co a maxima
vénia aos defensores do voto majoritario, ndo nos é possivel pincar
doutrinas adaptadas a ordenamentos juridicos alienigenas, e utiliza-las para
fundamentar solucdes de questdes submetidas ao direito positivo patrio, sem
gue se arranhe de modo deletério, o sistema legal e a tradicdo juridica
brasileira, correndo-se o risco de recriarmos o monstro de Mary Shelley.
Alids, especificamente no que tange a doutrina portuguesa, nossas tradicdes
e ordenamentos juridicos ja se romperam, em 1822, quando as margens
placidas do Ipiranga, ndo sO ouviram, mas também viram o Principe
Regente, naquele dia 7 de setembro, arrancar do peito as insignias

portuguesas e joga-las ao chdo. Deixando também de lado o viés politico de
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gue essas doutrinas sao tomadas, relativamente aos ordenamentos juridicos
para os quais sao direcionadas, o nosso Tribunal do Juri é desprestigiado
pelo proprio legislador ao impingir-lhe a negativa de acesso a toda e a real
verdade dos fatos que sdo submetidos a sua apreciacdo, apreciacao essa
gue lhe chega ao conhecimento principal e eminentemente através de
embate retorico levado a efeito em sessao plenaria de julgamento, quando
proibe que os debatedores fagcam alusdo a sentenca de pronuncia, sob pena
de nulidade processual. Ora, isso €, em realidade, verdadeira captis
diminutio em relagcéo aos julgadores populares, reconhecendo-se que estes
nao sao confiaveis, pois sujeitos a se deixar levar por embustes processuais.
Essa € a unica conclusdo que pode haver hoje em relacdo ao Tribunal do
Jari: falta de confianca. Seguindo, portanto, esse raciocinio sobre a
evidéncia dos fatos e da realidade da lei, ndo me parece adequado deixar, e
essa adverténcia ja estd contida no voto vencido, ao Tribunal do Juri a
definicdo do que sejam ou ndo sejam o dolo direto e o impropriamente
chamado “dolo eventual”. Ao Tribunal do Juri, para que nao haja duvida, é
permitido tdo-s6 o poder de afastar o dolo reconhecido pelo Juiz Togado, e

nada mais do que isso.

Ha de haver, para esse Tribunal posto sob suspeita pelo
legislador, maior cuidado por parte do Juiz, quanto a transparéncia do dolo
relativamente ao fato que remete a seu julgamento, abrindo méo de
doutrinas tedricas abstrusas, e que confessadamente nao tém condicbes de
definir o que quer que seja, e em especial o dolo, e por isso mesmo
condenadas ao desaparecimento. Melhor a pacificacdo social e & ordem

publica que o Juiz, quando da sentengca de pronuncia, desde logo
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fundamente a decisdo pela qual faz remeter ao Jari o julgamento de
determinado fato, indicando os elementos de prova que informam tratar-se
de crime doloso contra a vida. Longe de qualquer davida, pois inadmissivel
gue alguém possa ser pronunciado por duvida, a lei impde a prondncia
somente e restritivamente nas hipéteses em que estiver comprovada a
materialidade do fato e em que haja indicios suficientes de autoria. A prova
da existéncia de um fato, ndo diz respeito a um fato qualquer, mas um fato
gue configure crime doloso contra a vida, e isso tem necessariamente de
ser examinado pelo Juiz. O que dizer deste processo em que sequer a
acusacao examina ou declina as circunstancias de fato por que entende se
tratar de crimes dolosos? Nao o faz porque nao lhe é possivel diante dos

termos em que lancada a articulacao acusatoria.

N&o posso deixar de fazer alusdo a parte do voto vencido, da
lavra do Desembargador Manuel José Martinez Lucas, quando faz citacao
da doutrina do insigne Nelson Hungria, quicA um dos maiores juristas de
todos os tempos, ndo pela autoridade de sua obra ou pela investidura no
cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal, mas pela clareza de
pensamento e pela capacidade de demonstracéo da realidade juridico-penal,
guando, de modo irrefutavel, e fazendo referéncia ao ponto de vista do
Caddigo, ensina que assumir o risco € algo mais do que ter consciéncia de
correr o risco. E, em verdade, consentir previamente no resultado que
venha eventualmente a ocorrer. Com isso, seguindo as proposi¢cdes da
Exposicdo de Motivos, diz o mestre que o “dolo eventual” € plenamente

equiparado ao dolo direto, de acordo com a lei penal em vigor.
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Além disso, todas as circunstancias faticas elencadas no voto
vencido, todas elas, estdo despidas de elementos indicativos da existéncia
de dolo quanto ao resultado (paginas 47 e 48 do Aco6rdao), referentes a fogo
de artificio inadequado para o local, ambiente improprio, superlotacéo,
inexisténcia de saidas alternativas com falta de sinalizacdo de emergéncia,
funcionarios sem treinamento adequado, segurancas que dificultaram a
saida das vitimas e exaustores obstruidos. Ao contrario, ditas circunstancias,
sobre permitirem com seguranca a exclusdo do dolo, podem indicar culpa
estrito senso, o0 que deve ser examinado pela autoridade judicial

competente.

Seria por demais enfadonho repetir neste voto os fundamentos
expendidos no voto minoritario, mas, de qualquer modo, é de ser dito, como
ja o fez o Desembargador Manuel Lucas, que a prova examinada na
sentenca de pronuncia, ndo aponta para uma conduta dolosa por parte dos
acusados, seguindo-se a assertiva de que o estabelecimento noturno em
gue se deu a tragédia funcionava regularmente, embora com algumas
pendéncias, sem obstaculo das autoridades encarregadas da fiscalizacéo
(Ministério Publico, Prefeitura Municipal e Corpo de Bombeiros), somando-se
o fato de que o “show” pirotécnico ja havia sido realizado anteriormente, sem
gualquer incidente.

Por fim, no que tange ao recurso interposto em favor do réu
MAURO LONDERO HOFFMANNN, deve ele ser parcialmente conhecido.
Pois, restritos os embargos infringentes a divergéncia estabelecida quando
do julgamento dos recursos originarios, correspondendo esta ao dissenso do

voto vencido da lavra do eminente Desembargador Manuel José Martinez
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Lucas que havia provido as inconformidades para o efeito de desclassificar
os fatos delituosos para outros que ndo da competéncia do Tribunal do Juri,
nao se mostra possivel o acolhimento do pedido quanto a absolvicao.

Diante do exposto, conheco dos embargos infringentes, exceto
no que tange a um dos recursos que é conhecido apenas em parte, para dar
provimento a inconformidade da defesa e desclassificar os fatos para outros
gue nédo aqueles da competéncia do Tribunal do Juari, nos exatos termos do

voto vencido ja referido.

E o voto.

DES.? ROSAURA MARQUES BORBA (REVISORA)

Senhor Presidente e eminentes pares, ilustre representante do
Ministério Publico, senhores advogados, servidores, familiares das vitimas e

demais presentes, recebam minha respeitosa saudacao.

De inicio, consigno que o feito ora em exame ja conta com 98
(noventa e oito) volumes e cerca de 20 (vinte) mil paginas, 0 que causa
enorme perplexidade a todos aqueles que sdo alheios a atividade juridica e,
por 6bvio, muito ja foi dito até aqui. Em face disso, e também por procurar
adotar sempre um perfil bastante objetivo nos julgamentos em que atuo,
creio que maiores delongas sejam prescindiveis para esclarecer o resultado

o qual, entendo, mereca ser atendido.

N&o posso deixar de assentar, porém, que este Grupo esta

diante de um processo criminal que jamais apagara os efeitos de um
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episodio que interrompeu, prematuramente, a vida de 242 pessoas, em sua
maioria, jovens universitarios, e deixou sequelas, em centenas de outros. O
incéndio da Boate Kiss e seus reflexos foram acompanhados por todos os
brasileiros, aflitos com uma contagem de vitimas que n&o parecia ter fim. A
cidade de Santa Maria, assim como a populacdo em geral, ainda tenta se
recuperar de um evento que marcou, negativamente, a historia de um
municipio conhecido por possibilitar novas etapas de vida, abrindo novas

oportunidades, em especial, em suas universidades.

A tragédia, em razdo de sua dimensao, fez com que pais de
diversos locais do Brasil passassem a temer pela seguranca de seus filhos
em casas noturnas, assim como fez com que esses também modificassem
seus comportamentos, ndo sendo incomum que ingressem em um local
destinado ao lazer e a confraternizacdo, ja visualizando as saidas de

emergéncia e eventuais obstaculos para alcanca-las.

N&o é a dimenséao do episddio, contudo, nem o sofrimento das
pessoas direta ou indiretamente atingidas, que deve pautar a decisdo desta
Corte, que recebe a dificil tarefa de separar, a0 maximo possivel, as suas
emocOes da situacdo posta em julgamento para decidir se os fatos
atribuidos aos acusados, podem ou ndo, em avaliacdo estritamente juridica,

serem classificados como dolosos, em sua modalidade eventual.

Na condicdo de Revisora dos presentes embargos infringentes,
recebi a missdo de rever esse extenso e complexo processo, e, apds me
debrucar e refletir muito a respeito da querela primordial que travam os
recursos interpostos por ELISSANDRO CALLEGARO SPOHR, MAURO
LONDERO HOFFMANN, MARCELO DE JESUS DOS SANTOS e LUCIANO
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AUGUSTO BONILHA LEAO, e inobstante o voto do e. Relator que, no
meérito, acompanha aquele dissidente lancado por ocasido do julgamento
perante a Primeira Camara Criminal para desclassificar os fatos descritos na
denuncia para crimes diversos daqueles elencados no art. 74, 81° do
Caodigo de Processo Penal, estou convicta de que o presente procedimento
deve ser encaminhado para julgamento pelo Tribunal do Juri.

A divisdo interpretativa manifestada no ambito deste Grupo
revela, por si sO, que o feito permite ao menos duas avaliacbes e essa
variacdo, vénia concedida, ndo decorre de uma tentativa de parte deste
orgdo de atender aos chamados da midia ou de se eximir de
responsabilidades, mas sim da complexidade de uma matéria que até hoje
ndo encontrou solucdo Unica sequer nos procedimentos relacionados as

mortes no transito, por exemplo.

A presente acdo, no meu entender, ndo representa a busca de
um culpado qualquer para a tragédia que assolou o Estado do Rio Grande
do Sul, assim como a dedicacdo de familiares das vitimas, durante a sua
tramitacdo, nao revela, em nenhum momento, tentativa de “vingang¢a”. Nao
creio, também, que a “articulagdo acusatdria” tenha como fim “deixar que o
Juri de Santa Maria decida o destino dos acusados”, em tentativa partilhada
com os julgadores que se posicionam pela remessa do procedimento ao
Tribunal do Juri, de transferir aos populares a responsabilidade por avaliar

um fato que deixou tantas vitimas.

O gque se quer, tdo somente, € a verdade sobre os fatos que
deram causa ao incéndio na Boate Kiss, com as eventuais

responsabilizacbes cabiveis. Pretende-se, na verdade, esclarecer qual foi o
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envolvimento e a contribuicdo de cada um dos denunciados e se eles
praticaram, efetivamente, as condutas que |lhe foram atribuidas na denuncia.
Busca-se a verdade real, que, com a vénia daqueles que afirmam a sua
atual superacdo no sistema processual penal, continua a guiar 0s
procedimentos criminais, sendo o ideal a ser alcangado ao final de uma
instrucdo. E através deste ideal que venho guiando a minha atuacdo desde
sempre, inclusive nesta Corte de Justica, desde que tomei posse e passei a
ocupar uma cadeira na Segunda Camara Criminal, que integra este Primeiro

Grupo Criminal.

A complexidade do caso exigiu, e continua a exigir, a
dedicacdo e o0 estudo minucioso de conceitos juridicos dispostos na
legislacdo brasileira e em obras doutrinarias, fontes que fornecem os
elementos necessarios para que cada profissional envolvido neste processo,
seja na condicdo de promotor, de procurador, de juiz ou de advogado,
exerca uma profunda reflexdo na busca de uma solucdo mais justa para o

excepcional feito que ndo encontra paradigma na jurisprudéncia patria.

Dando inicio ao exame concreto do recurso, considero justo
ressaltar que tanto o teor da denuncia quanto o juizo de admissibilidade
realizado neste Grau de Jurisdicéo, ilustrado no voto do Redator do Recurso
em Sentido Estrito, Des. Jayme Weingartner Neto, demonstram que as
imputacdes criminosas atribuidas aos embargantes ndo resultaram de
aplicacdo indiscriminada do dolo eventual, conferindo-lhe inadequada
elasticidade, mas sim de circunstancias especiais, hotadamente em face da

pluralidade de ac¢des supostamente negligentes e omissdes dos réus, que
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permitem concluir que eles podem ter assumido o risco de causar danos a

terceiros e, consequentemente, a morte das vitimas.

Com referéncia ao dolo eventual, e muito embora teca
consideracdes limitadas na matéria, uma vez que a decisdo de piso e
aquelas emanadas em grau recursal, conceituaram, suficientemente, a
espécie de dolo atribuida aos recorrentes, bem como definiram, com
correcao, a sua distancia da culpa consciente, pontuo ndo me vincular ao
conceito que afirma que o dolo eventual somente encontra lugar quando se
constata que o agente, ciente da possibilidade de ocorréncia de um
resultado concreto, deu seguimento com a sua conduta, com a mentalizacéo

de que se desimportava com a consumacao ou néo do evento.

A lei ndo esclarece os requisitos para que o dolo eventual se
configure, cabendo a jurisprudéncia, bem como a doutrina, que ostenta
papel fundamental em nosso sistema juridico, aclara-los. Nascem, deste
modo, diversas formas de se compreender os limites de uma imputacao
desta natureza e este processo, por certo, ndo € o meio para se exaurir um
tema que, como se sabe, ha tempos da causa a ferrenhos embates na

jurisprudéncia, inclusive no ambito das Cortes Superiores.

A interpretacdo do art. 18 do Codigo Penal deve ser realizada,
penso, a partir de uma leitura global do sistema juridico, ndo sendo possivel
crer que o legislador, ao inserir no dispositivo subjetivo a previsdo do dolo
eventual, o fizesse a partir da perspectiva de que um sujeito fosse,
conscientemente, manifestar que, ciente da possibilidade de um resultado,
daria continuidade a um ato sem manifestar qualquer receio com a

consumacdo deste resultado. A maldade humana, necesséria nesta leitura
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restrita e, no meu entender, superada, por certo nao teria motivado a

incluséo legislativa.

Seja para um lado ou para o outro, o certo é que toda a
interpretacdo da norma posta em discussdo € pautada por uma linha
valorativa que, ainda que ndo se nomine, acaba por constituir uma teoria, ela
ecoando ou ndo no ambito jurisprudencial e académico. Cabe a cada um de

nos, integrantes deste grupo, decidir qual delas nos parece mais coerente.

Apos longa reflexdo, e também no rumo que ja vinha decidindo
em outros procedimentos criminais em que suscitada a modalidade eventual
do dolo, vejo alinhada com a intencdo da lei, bem como coerente com a
transposicdo de um plano abstrato para o concreto, a percepcdo da norma

subjetiva através da teoria do assentimento.

O animus do agente, assim, deve ser avaliado com relacédo a
sua conduta, a sua insisténcia em dar continuidade a acao, consciente do
potencial lesivo que sabe envolver os seus atos, o que nem de longe se
confunde com a mentalizacdo de que eventual resultado lhe desimporta. O
aceite, a concordancia com o resultado, € implicita a permanéncia do agente
na execucao das acles por ele até entdo desenvolvidas, de vez que, ciente
do perigo e dos riscos de seus atos, o individuo ndo desiste de realiza-los,
ndo adotando medida acautelatéria para obstar o dano visualizado como

possivel.

A construcao interpretativa, alids, encontra correspondéncia na
teoria seguida por Zaffaroni, jurista de contribuicdo sensivel ao processo
penal e que, atualmente, integra a Corte Interamericana de Direitos

Humanos, brilhante ao defender que “cuando nos encontraremos con la
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produccion de un resultado tipico concomitante que como posible fui

abarcado por la voluntad realizadora, se tratara de dolo eventual™®.

O Direito Comparado também pode ser fonte de interpretacéo
e ndo deve ser desconsiderado, mormente porque ndo ha, como ja
consignaram os Colegas em seus votos, evento de igual envergadura no
cenario brasileiro e que permita criar uma linha interpretativa unitaria entre
os julgamentos. A experiéncia internacional, desde que nédo se desconsidere
as divergéncias legais entre os paises, também pode ser objeto de reflexao

para que se alcance uma solucao ao feito.

Na historia recente, o incéndio da Boate Kiss encontra,
infelizmente, um ndmero consideravel de semelhantes, podendo-se citar os
incéndios ocorridos na Argentina, nos Estados Unidos e na Russia como 0s
mais proximos da “Tragédia da Boate Kiss”, em face das causas do
incéndio, que tiveram nascimento em um show de pirotecnia, e, ao que
parece, na superlotacdo e na auséncia de itens de seguranca habitual e de

evacuacao.

Na  Argentina, 28 pessoas foram  criminalmente
responsabilizadas pela tragédia da Republica de Cromafion, 14 condenadas
a prisdo, com apenamentos superiores a 15 anos. Na Russia, da mesma
forma, a pena carcerdria imposta ao proprietario da Boate Lame Horse foi
significativa: 11 anos de prisdo. Os apenamentos mais brandos vinculam-se

a tragédia da boate The Station, nos Estados Unidos, pais que, por

3 ZAFFARONI, Eugenio Radll. Tratado de derecho penal: parte general, tomo Ill. Buenos Aires: Ediar,
1981, p. 87. Tradugdo: Quando nos encontramos com a producdo de um resultado tipico que como
possivel foi coberto pela vontade realizadora, se tratara de dolo eventual.
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privilegiar um sistema de barganha e de justica criminal negocial, possibilitou
gue os denunciados pelo incéndio firmassem acordos com a Promotoria de
Justica, assumindo a responsabilidade pelo evento e aceitando pagar
indenizacdes milionarias as vitimas em troca de uma pena privativa de
liberdade mais benéfica, em que os condenados acabaram cumprindo 03

anos de uma sanc¢éo dosada em 15 anos®.

O paradoxo comparado, embora nao estabeleca o trilho exato
a ser adotado neste procedimento, ndo pode ser ignorado como se néo
existissem, em outros locais, punicbes criminais por uma sequéncia de
negligencias que, a principio, deu causa a um incéndio de grandes
propor¢des em um ambiente destinado ao entretenimento, vitimando
diversos de seus frequentadores. Se ha uma certeza que 0s precedentes
internacionais trazem, ao menos para esta Revisora, € a de que nao ha,

para a hipétese telada, absurdo acusatorio.

Feitas estas referéncias, passo a destacar alguns pontos
especificos da acusacao, de vez que, independente de que teoria se adote,
0 que importa, ao fim e ao cabo, € a sua transferéncia para a hipotese
concreta, ndo bastando para a solucdo deste processo mera ilacéo teérica e

abstrata sobre os conceitos e as teses vinculadas ao feito.

A denuncia trouxe que o risco assumido pelos 04 (quatro) réus
advém, em tese, de “diversas condi¢ées letais da cadeia causal’, as quais,
somadas, teriam dado causa ao evento tragico naquela madrugada de 27 de

janeiro de 2013, a saber:

“https://gauchazh.clicrbs.com.br/geral/noticia/2017/01/quatro-anos-depois-do-incendio-da-kiss-familias-
das-vitimas-seguem-na-espera-por-justica-em-santa-maria-9615475.html
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“a) o fogo de artificio era sabidamente inapropriado para o local,
pois se destinava a uso externo;

b) o ambiente também era visivelmente inapropriado para
shows desse tipo, pois, além de conter madeira e cortinas de tecido, a
espuma usada como revestimento do palco era altamente inflamavel
e toxica, sem qualquer tratamento antichama;

c) apesar dessas condicdes, o fogo de artificio foi acionado no
palco, perto das cortinas e a poucos centimetros da espuma que
revestia o teto;

d) consoante imagens, testemunhas e somatorio do nimero de
vitimas, a boate estava superlotada, com nimero de pessoas bem
superior a capacidade pericialmente apurada;

€) a boate ndo apresentava saidas alternativas ou sinalizacao
de emergéncia adequada;

f) a Unica saida disponivel apresentava dimens@es insuficientes
para dar vazao as pessoas;

g) a Unica saida disponivel estava obstruida por obstaculos de
metal do tipo guarda-corpo que restringiam significativamente a
passagem;

h) os funcionarios da boate ndo tinham treinamento para
situagBes de emergéncia;

i) os segurancas da boate dificultaram a saida das vitimas nos
primeiros instantes do fogo, cumprindo ordem prévia e geral dos
proprietarios ora denunciados, em razdo do ndo pagamento da
despesa;

j) os exaustores estavam obstruidos, impedindo a dispersédo da
fumaca toxica, que acabou direcionando-se a saida, justamente onde
as pessoas se aglomeraram para tentar deixar o prédio.”

O plexo das circunstancias acima elencado foi devidamente

individualizado aos réus no enxerto ao qual me filio. Dentre as situacdes

estabelecidas pela acusacao, no voto vencedor, admitiu-se que 0s muasicos
da “Banda Gurizada Fandangueira”, LUCIANO e MARCELO, concorreram
para o evento a partir dos itens ‘a’, ‘b’, ‘c’, e ‘d’, enquanto que para 0s sOcios
proprietarios da Kiss, ELISSANDRO e MAURO, foi excluida apenas a

relacdo de causalidade do item ‘i’, o que nao permite identificar qualquer
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incongruéncia, especialmente porque acolhe, com exatiddo, devidamente
ancorada nos elementos probatoérios disponiveis, as condutas que cada um

dos acusados teriam concorrido.

Por conseguinte, em sendo devidamente apresentadas as
contribuicdes dos agentes, diferentemente do que fez constar o e. Relator,
com o0 maximo respeito, tenho que nao € possivel afirmar que as condutas
dolosas estariam “as entrelinhas” ou disponiveis “a conjecturas subjetivas
sujeitas ao talante de opiniées voliveis”. E muito mais que isso. O Ministério
Pablico selecionou os elementos significantes capazes de explicar o
ocorrido, acenando para o conjunto da obra (homicidios consumados e
tentados), listando, assim, condicbes “em estrutura tipica que vem nortear o

contraditorio deste processo”.

Colhe-se dos elementos de conviccdo dispostos nos autos que
o0 embargante ELISSANDRO, além de socio proprietario da boate, era quem
efetivamente gerenciava o estabelecimento, sendo responsavel direto, em
tese, por aqueles fatores indicados na dendncia que teriam dado causa ao
incéndio que determinou as mortes e as tentativas, com excecdo, como ja
dito, da dificuldade criada pelos segurancas da festa a saida das pessoas

gue la se encontravam na noite fatidica.

Por sua vez, como se pode extrair de parte da prova, o
embargante MAURO, ao que parece, embora alegasse ser mero sécio
investidor da boate, tinha poderes de mando e de decisdo, sendo que
participava ativamente das reformas realizadas na casa noturna e “assentia
com o modo concreto de operagdo da Kiss”, inclusive frequientando o local

semanalmente, ocasibes em que percebia como de fato funcionava o
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estabelecimento. Além disso, tinha ciéncia da utilizacdo dos artefatos
pirotécnicos pela banda “Gurizada Fandangueira”, das especificagdes da
espuma que revestia o teto, do modo de instalagdo das barreiras de
protecdo (guarda-corpos) na entrada da festa, da forma de colocacédo e
funcionamento dos extintores, do niumero de pessoas que comportava o
espaco, etc.

Tangente aos embargantes LUCIANO e MARCELO,
integrantes da banda que se apresentava no palco da boate, tem-se em
parte da prova angariada que n&o era a primeira vez que eles efetuavam o
show pirotécnico naquele local, mas na noite especifica de 27 de janeiro de
2013, o primeiro, responsavel pela compra do produto cuja destinacao
especifica era para uso externo, acoplou o artefato explosivo a uma luva,
gue foi colocado na mao do segundo, que o acionou, vindo a atingir a

espuma que revestia o teto da casa noturna.

Nesse contexto, ndo se revela quadro de flagrante ilegalidade o
diagnostico de provavel dolo eventual na vontade dos réus, até porque,
como visto acima, a partir das escolhas adotadas pelos acusados e
responsabilidades assumidas (leia-se, “consciéncias e vontades
materializadas em agbes e omissbes”), tem-se que era provavel prever o
resultado danoso, os réus conheciam do risco, ou, no minimo, a prova nao
deixa cristalino que eles ndo eram capazes de “visualizar” o efeito nao
esperado. E, mesmo conscientes da possibilidade de um resultado danoso,

0s réus deram seguimento as condutas enumeradas pelo 6rgao acusador.

Essa conclusdao foi desenhada com extremo brilhantismo na

decisdo majoritaria, da lavra do e. Desembargador Jayme Weingartner Neto,
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a quem peco vénia para transcrever parte de seus fundamentos, justamente
por melhor traduzir que o suporte fatico recortado dos autos possibilita a
conclusdo de que os acusados podem ter assumido o risco de ter causado a

morte das vitimas; in verbis:

“(...) Trata-se de evento complexo. Ha concurso de pessoas,
condutas comissivas e omissivas, um encordoamento de concausas
(varias construidas assincronicamente), resultado lesivo imenso. A
narrativa da denudncia, acolhida pela prondncia, confere um sentido
para os acontecimentos, descrevendo crimes que se enfeixam na
categoria do dolo eventual. E plausivel, nestes termos, a imputacéo?
E logicamente possivel, axiologicamente sustentavel? Note-se que
nao se indaga, ainda, se € empiricamente verossimil.

Minha conclusédo é que o suporte fatico recortado, no conjunto
da obra, na pluralidade de consciéncias e vontades materializadas em
acles e omissbes, no plano geral do evento como apresentado, torna
plausivel a estrutura tipica que vem de nortear o contraditério deste
processo. Nao é de descartar a priori, portanto, que seres humanos
imersos no substrato de vida apontado possam estar a assumir o
risco pela morte de outras pessoas. O que implica dizer que é pelo
menos razoavel argumentar que, nestas condi¢bes concretas que se
desenharam, as escolhas e condutas realizadas — caso tenham
ocorrido como alega o Ministério Publico — conformaram uma deciséo
pela possivel lesdo a vida daqueles, jovens em sua maioria, que
estavam confraternizando naquela madrugada em Santa Maria. Ou,
de forma mais direta e na diccdo do Cdodigo Penal, que os réus
podem ter assumido o risco de matar as vitimas.

A pergunta crucial que me fiz, recursivamente, nos ultimos
meses foi a seguinte: diante de um possivel incéndio na boate
Kiss (salta aos olhos que se trata de uma atividade de entretenimento
aberta ao publico especialmente regulada [mesmo que eivada de
falhas e mal fiscalizada], com exigéncia prévia e especifica de plano
de prevencdo contra incéndio, para nao falar do receio inato que a
longa evolucgdo inculcou nos seres humanos no manuseio do fogo),
0s réus tinham elementos razoaveis para, de boa fé, acreditarem
gue ndo haveria mortes, risco assumido que se renovava a cada
atividade e que, naquela noite, se incrementou (somando-se as
condi¢cdes prévias) pelo acumulo de pessoas cuja aglomeragéo
captura-se a vista desarmada e se exponenciou pelo manejo da
pirotecnia. Risco perceptivel que, nada obstante, em tese nédo afetou
0 desejo dos réus de que as coisas seguissem seu rumo,
prosseguindo nas condutas perigosas de explorar de modo temerario
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um clube noturno (ndo de qualquer boate, mas de um local antes
transformado em aparente labirinto, seja pelas lacunas [ou aportes,
caso da espuma e dos guarda-corpos] materiais ou pela falta de
preocupacgdo preventiva com a gestdo de situacBes de risco) e de
realizar apresentagfes artisticas inerentemente  arriscadas.
Conscientes disso tudo, postas em evidente perigo as pessoas
gue la estavam, ndo encontrei, nas narrativas alternativas e no
caderno processual, circunstancias externalizadas que
indubitavelmente apontassem a confianca dos réus de que nao
se produziriam as mortes, caso, como aconteceu, se
desencadeasse um incéndio. Tenho em mente, como critério de
afericdo, que ndo basta, ao menos para, nesta fase, afastar a higidez
da tipicidade subjetiva, a confianca vaga, menos ainda a mera
esperanca, dos réus, de que, mercé de suas competéncias,
habilidades ou comportamentos, evitariam as mortes na situacdo que
se desenrolou.

Dai porque considero, e por ora € o que basta, razoavel o
enquadramento do substrato de vida acertado pela pronincia na
pauta normativa “assumir o risco”, deixando claro que se trata de uma
tomada de posicdo processualmente constrangida, € dizer, néo
implica — até porque estaria a usurpar a competéncia do Tribunal do
Jari — estar convencido substancialmente de que os fatos ora
controvertido, em juizo de valor Ultimo, configuram dolo eventual.
Mas, este é 0 ponto, podem configurar, sem que a assertiva soe
como evidente excesso acusatdrio ou rematado non sense racional-
valorativo. (...)” — grifei.

E mais ndo precisa ser dito a respeito da possibilidade de

configuracdo do dolo eventual. Nao é funcdo desta Corte decidir se os réus

agiram de fato com dolo por assentimento ou se as suas condutas nao

deixaram a esfera culposa.

Reforco, no mais, que como as provas deduzidas no caderno

processual sdo aptas a indicar a prova da materialidade e os indicios

suficientes de autoria dos crimes de homicidios tentados e consumados

(questéo ja decidida que foge a discussdo nesses recursos), mas nao a

indicar, de forma incontestavel, se os acusados agiram munidos de culpa

consciente ou de dolo eventual e, como neste momento 0 que se busca nao
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€ uma certeza, ja que a pronuncia esta longe de configurar uma pré-
condenacdo, o caso deve ser submetido a aprecia¢do do Tribunal do Juri,

orgao que tem competéncia constitucional para tanto.

Continuando meu raciocinio, pontuo que a decisdo de

prondncia se presta, Unica e exclusivamente, para aferir a existéncia da

7

prova da materialidade e dos indicios de autoria. Essa € a disposi¢édo
expressa do art. 413, caput e §81°, do Cédigo de Processo Penal®.

Alids, neste sentido, € o posicionamento do e. Supremo

Tribunal Federal:

“RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL.
CRIME DE_HOMICIDIO. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO DE
DOLOSO PARA CULPOSO. DEBATE ACERCA DO ELEMENTO
VOLITIVO DO AGENTE. CULPA CONSCIENTE X DOLO
EVENTUAL. COMPETENCIA DO _TRIBUNAL DO _JURI.
CIRCUNSTANCIA QUE OBSTA O ENFRENTAMENTO DA
QUESTAO. REEXAME DE PROVA. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. | - O 6rgdo constitucionalmente competente para
julgar os crimes contra a vida e, portanto, apreciar as guestées
atinentes ao elemento subjetivo da conduta do agente aqui suscitadas
€ 0 Tribunal do Juri, vedada a esta Corte avocar tal competéncia. Il -
A jurisprudéncia do STF esta assentada no sentido de que o pleito de
desclassificacdo de crime ndo tem lugar na estreita via do habeas
corpus por demandar aprofundado exame do conjunto fatico-
probatério da causa, e ndo mera revaloracdo. Precedentes. Ill —
Recurso ordinario ndo provido. (RHC 120417, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-059 DIVULG 25-03-
2014 PUBLIC 26-03-2014)” — grifei.

5 “Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciard o acusado, se convencido da materialidade do
fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo. 8§ 10 A fundamentagdo da
pronuncia limitar-se-4 a indicagdo da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de
autoria ou de participagdo, devendo o juiz declarar o dispositivo legal em que julgar incurso o acusado
e especificar as circunstancias qualificadoras e as causas de aumento de pena”.

52

@ UDig,

.
ESTADO DO RIO GRANDE/ DO SUL o 6
Y PODER JUDICIARIO ) ;
>~ < TRIBUNAL DE JUSTICA N /
%y C \~\~~ RS ”’,I



|/ &¥
f ESTADO DO RIO GRANDE/ DO SUL

a PODER JUDICIARIO

< TRIBUNAL DE JUSTICA
AL ¢

VLBL
N° 70075120428 (N° CNJ: 0276157-30.2017.8.21.7000)
2017/CRIME

Nesse ponto, ndo se estando diante de fato que constitua, as
escancaras, crime de ordem culposa, € inadmissivel negar vigéncia a
competéncia do Tribunal do Jari, ndo sendo a decisdo de pronuncia o

momento processual correto para a solucéo de eventuais davidas no tépico.

A fase de pronuncia tem como escopo coibir a realizacédo de
julgamentos populares baseados em uma acusagao excessiva ou temeraria,
devendo o juiz togado limitar-se a verificar a existéncia de prova da
materialidade e de indicios suficientes de autoria, ndo Ilhe sendo cabivel
decidir pela existéncia ou ndo do elemento volitivo quando mais de uma
versao exsurgir da prova angariada. Nessa hipotese, caber-lhe-a assentar a
existéncia de mais de uma versdo para os fatos e, assim, declarar os réus

pronunciados.

A impronuncia, pautada da auséncia do elemento doloso,
somente pode ser decretada em situacdes isentas de duvidas, o que a

préopria divisdo deste grupo demonstra inexistir na hipotese.

Desse modo, sendo o Tribunal do Jari o érgéo
constitucionalmente competente para julgar os crimes dolosos contra a vida,
e por existrem dados concretos no presente processo que tornam
juridicamente possivel a conclusdo de que os recorrentes possam ter agido
com dolo eventual, entendo que cabe aos senhores jurados a palavra final
sobre o elemento subjetivo nas condutas de MAURO, ELISSANDRO,
LUCIANO e MARCELDO.

No tocante as tentativas, preciso elucidar que, embora ja tenha
reconhecido a incompatibilidade do referido instituto com a figura do dolo

eventual (o tema realmente se apresenta polémico, ocasionando inlUmeras
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divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais), estou revendo 0 meu

posicionamento e ndo apenas em razéo deste complexo procedimento.

O que culminou em uma maior reflexdo, esclareco, foi a
reforma da decisdo proferida no Recurso em Sentido Estrito n.
70068031772, de minha relatoria, pelo e. Superior Tribunal de Justica, a
guem cabe a funcédo de uniformizar a interpretacéo da lei federal em todo o
Brasil, que assentou a auséncia de incompatibilidade juridica entre as figuras
do dolo eventual e da tentativa®. E hoje, apdés o estudo dos votos,
especialmente do e. Redator do RSE, que reforgcou o posicionamento que ja
me inclinava, firmo posicédo pela possibilidade de coexisténcia entre os dois
institutos e o faco, neste momento, aderindo integralmente aos fundamentos
deduzidos pelo e. Desembargador Jayme Weingartner Neto no voto

proferido na Camara.

Registro, outrossim, que a discussao encontra-se pacificada no
ambito do e. Supremo Tribunal Federal, que entende ser perfeitamente

possivel a tentativa de um delito ser impulsionada por dolo eventual:

“PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO CONSUMADO E
TENTADO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ALEGACAO DE
INEPCIA DA INICIAL ACUSATORIA. IMPUTACAO ALTERNATIVA.
FALTA DE DESCRICAO DAS CIRCUNSTANCIAS DO ART. 14, Il

6 AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. ART. 121, CAPUT, 14, Il E
331, TODOS DO CP. HOMICIDIO. TENTATIVA. DOLO EVENTUAL. ANIMUS NECANDI.
POSSIBILIDADE. 1. Este Superior Tribunal reconhece a compatibilidade entre o dolo eventual
e a tentativa, consequentemente cabivel a pronancia do agente denunciado em razdo da préatica de
tentativa de homicidio na direcdo de veiculo automotor. 2. O agravo regimental ndo merece
prosperar, porquanto as razdes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisao agravada. 3. Agravo regimental improvido. (Agint no REsp 1668017/RS, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 22/09/2017) —
grifei.
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DO CODIGO PENAL.__INCOMPATIBILIDADE ENTRE DOLO
EVENTUAL E TENTATIVA. INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS
DENEGADO. 1. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no
sentido de que a extingdo da acdo penal, de forma prematura, pela
via do habeas corpus, somente se da em hipoteses excepcionais, nas
quais seja patente (a) a atipicidade da conduta; (b) a auséncia de
indicios minimos de autoria e materialidade delitivas; ou (c) a
presenca de alguma causa extintiva da punibilidade. 2. A inicial
acusatoria indica os elementos indiciarios minimos aptos a tornar
plausivel a acusacao e, por consequéncia, suficientes para dar inicio
a persecucao penal, além de permitir ao paciente o pleno exercicio do
seu direito de defesa, nos termos do art. 41 do Codigo de Processo
Penal. 3. N&do se reputa alternativa a denincia que descreve conduta
certa e determinada, em imputacéo de tipo penal doloso, tanto o dolo
direto quanto o eventual, porque cingidos naquela norma
incriminadora. 4. Constatada a higidez da denudncia, ndo ha como
avancar nas questdes que compfem tipicas teses defensivas, sob
pena de afronta ao modelo constitucional de competéncia. Cabera ao
juizo natural da instrucdo criminal, com observancia do principio do
contraditério, proceder ao exame do ora alegado e, porventura,
conferir definicdo juridica diversa para os fatos. 5. Ordem denegada.
(HC 114223, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma,
julgado em 27/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-225
DIVULG 11-11-2015 PUBLIC 12-11-2015) — grifei.”

Com efeito, diante do que dito até aqui, e em nome do primado

do principio do in dubio pro societate, tenho que os acusados ELISSANDRO
CALLEGARO SPOHR, MAURO LONDERO HOFFMANN, MARCELO DE
JESUS DOS SANTOS e LUCIANO AUGUSTO BONILHA LEAO, com a

maxima vénia dos eminentes colegas que se posicionam de modo diverso,

devem ser submetidos a julgamento pelo Tribunal do Jari, nos exatos termos

como pronunciados por ocasido do julgamento majoritario do Recurso em

Sentido Estrito proferido perante a Primeira Camara Criminal.

Por derradeiro, na forma como se posicionou o e. Relator, julgo

impossivel conhecer de parte do recurso interposto pelo embargante
MAURO LONDERO HOFFMANN, estritamente no tocante ao pedido de
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absolvicdo, na medida em que a discussdao aqui travada fica restrita a
divergéncia definida no julgamento perante a Camara, como acima ja

especificado.

Frente ao exposto, voto por conhecer parcialmente do
recurso interposto pelo reu MAURO e, na parte conhecida, assim como
aos demais embargos infringentes, negar-lhes provimento, a fim de
fazer prevalecer o voto majoritario lancado no julgamento do Recurso
em Sentido Estrito n. 70071739239, que determinou sejam 0s quatro

acusados encaminhados a julgamento pelo Tribunal Popular.

DES. JAYME WEINGARTNER NETO

Caros Colegas, ja fiz a melhor analise que estava ao meu alcance
neste caso, o que, naturalmente, ndao garante a correcao do meu voto originario,
que acabou majoritario. Estou convicto, contudo, depois de rever os argumentos
laboriosamente levantados pelos embargantes e de escutar com a maxima
abertura os ponderaveis e excelentes votos que me antecederam nesta sessao,
que a melhor resposta para a dificil questdo juridica posta era mesmo remeter o

feito ao Tribunal do Juri de Santa Maria.

Portanto, com a vénia do eminente Relator, Des. Victor Luiz

Barcellos Lima (que se somou ao voto vencido lavrado pelo ilustre Des. Manuel
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Lucas no Recurso em Sentido Estrito julgado pela colenda Primeira Camara
Criminal, para desclassificar os delitos imputados), desacolho os presentes
embargos, agregando os argumentos da nobre Revisora do egrégio Primeiro
Grupo Criminal, Des. Rosaura Marques Borba, cuja sensibilidade jurisdicional e
elegancia pessoal substanciaram outras razbes confluentes no sentido da
bondade da decisdo, assim como os aportes, inclusive jurisprudenciais, de nosso
decano, o Des. Sylvio, do alto de seus quarenta e dois anos de magistratura, se

nao estou enganado.

Porque, agora, me impus o dever da simplicidade, apenas

sumarizo meus fundamentos:

1. A pergunta € uma sO. A acusacao (agora por homicidios simples,
consumados e tentados, com dolo eventual) é vidvel? O Ministério Publico tem,

quase cinco anos depois, um caso para levar ao Juri?

2. Nao, disseram ambos os cultos Relatores (do RSE e dos Embargos

Infringentes). Os fatos imputados indiciam culpa.

3. A pergunta técnica: os réus podem ter assumido o risco de produzir as

mortes?
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4. Assumir o risco, texto legal, € uma pauta normativa, que precisa ser
valorada no caso concreto (como boa-fé, por exemplo).
5. Para realizar tal juizo, é preciso verificar os fatos e aprecia-los
juridicamente.
6. Na falta de uma maxima geral de experiéncia sobre condutas similares, é

preciso ponderar os fatos, certo que sé temos acesso ao que foi externalizado

pelos réus.

7. Valorar, aqui, significa tomar uma posi¢do, que ndo pode ser irracional e

nem preponderantemente emocional.

8. A tarefa, a exigir sabedoria, é fundamentar, justificar a decisdo com base
no direito vigente (quanto a mim, vejo o direito como um conjunto de normas,
decisdes e instituicdes).

0. O que diz o direito vigente acerca do dolo eventual?

10.  Segundo o critério que adoto (ha anos), quem tem como possivel que
ocorram mortes, sem que isso o faca desistir do seu plano (explorar uma boate,
por exemplo, ndo necessariamente um designio criminoso), decide
conscientemente contra o bem juridico vida, ainda que apenas para resultado

incerto e contra suas expectativas.
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11.  Outro critério corrente, teoria do consentimento (como género acolhida

pelos nobres Relatores e pela emérita Revisora), comporta pelo menos duas
leituras: a mais antiga (aprovacao literal) seria como exigir do autor que se
agradasse/alegrasse com o resultado (ele, no seu eu interior, diria “sim”); para a
outra, mais atual, aprovar significa apenas que o sujeito considera, no seu plano
de conduta, o possivel resultado e, nessa medida, o inclui na sua vontade, pois
prossegue. Se bem vejo, essa segunda espécie de consentimento foi considerada
pela Desembargadora Rosaura Marques Borba, o que, como refere sodlida
doutrina (Roxin), aproxima-se, na consequéncia, da referéncia que adoto (item
10) — em suma, consentir com o resultado ndo é desejar, mas apenas assumi-lo

voluntariamente como possivel.

12. Ndo basta, para afastar o dolo, neste caso, uma confianga vaga, a mera

esperanca de que ndo ocorreriam mortes.

13. A imputacao ampara-se em razoavel vertente probatédria, o que restou
incontroverso, pois sequer o voto vencido questionou tal substrato. Alias, a rigor,
a maioria foi quem rejeitou: que os segurancas tenham, por ordem dos
proprietarios, dificultado a saida das vitimas; que os réus Luciano e Marcelo,

ainda que conhecessem a boate Kiss, pudessem responder por fatores como
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inexisténcia de saidas alternativas e de sinalizacdo de emergéncia, exaustores
obstruidos, funcionarios destreinados; tampouco que tiveram facil acesso ao

sistema de som para soar o alerta.

14. Resta, entdo, a pergunta central: a narrativa aceita pela prondncia e pela

maioria da Primeira Camara é plausivel?

15. Entdo, se Kiko e Mauro implantaram, por sua conta, espuma altamente
inflamavel e téxica, contrataram show pirotécnico, mantiveram a casa noturna
superlotada e sem condi¢Ses de evacuagdo e seguranga, com funcionarios sem
treinamento obrigatério, isso tudo, somado, pode significar, no conjunto da
obra, que assumiram o risco das mortes? Por tudo que compulsei dos autos, nao
ha como descartar, de plano e fora de qualquer duvida, que, nestas condi¢des
concretas, suas escolhas e condutas podem significar que assumiram o risco das

mortes.

16. Para Luciano e Marcelo, se adquiriram e acionaram, num local que
conheciam bem, fogos de artificio para ambientes externos, tendo direcionado o
artefato aceso para o teto da boate, cientes do ambiente inapropriado e da

superlotacao, visivel naquela noite, e do percurso labirintico para evacuagao, no
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conjunto da obra, podem ter assumido o risco das mortes? Outra vez, a resposta
€ positiva.

17. E paro por aqui, pois basta aferir se é razoavel tal acusacdo. Nao nos
cabe, reafirmo, juizo de valor Ultimo para decidir se houve ou ndo dolo eventual,

a menos que fosse escancarado e rematado absurdo a acusacao.

18. Disse o brilhante Des. Manuel Lucas que os vetores de risco, vistos
individualmente, caracterizam negligéncia ou imprudéncia. Concordo. Cada uma,
isoladamente, poderia configurar, eventualmente, tipicidade subjetiva culposa
(mas também dolosa). Na narrativa da denuncia, € justamente a soma de fatores
(cujo arco incide, com maior ou menor amplitude e mais ou menos intensidade,
para cada réu), o conjunto da obra, que permite concluir pelo dolo eventual. A
denuncia narrou os fatos tendo como centro de gravidade o dolo eventual.
Explicou o fendbmeno com uma causa dupla principal: fogo (banda) e espuma
(socios), que, associados e em sinergia com os demais fatores de inseguranca,

redundaram na tragédia.

19.  Outra objegéo, seria o incéndio inimaginavel? Nas condi¢des especificas

relatadas e numa atividade de entretenimento noturno notoriamente regulada
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pela exigéncia de Plano de Prevencao Contra Incéndio, ndo vejo como aceitar,

por ora, a tese defensiva como univoca.

20. E quanto a confianca de Kiko? Ele, em tese, sabia que o segundo alvara
(pelo qual o capitdo bombeiro foi condenado por inserir declaragdo falsa),
ocorreu sem prévia fiscalizacdo no local (também sabia que ndo treinara a
equipe). A licenca de operagao vedava expressamente queima de qualquer
material inflamavel. Nada obstante, colocou a espuma por sua conta e risco,
contratou show pirotécnico, permitiu a superlotacdo num local que obstaculizara
com guarda-corpos, carente de sinalizacdo e treinamento de pessoal. A tese
defensiva, de que confiava que estava tudo em ordem, neste contexto, ndo

ultrapassa o umbral da duvida.

21. E o argumento do suicida? Se a aposta € muito tentadora (pela raridade
do evento), compreendem-se escolhas pessoais de alto risco, na crenca leviana e
infundada (quase magica) de que nada vai acontecer, autopercepc¢ado dos “jovens
indestrutiveis”, personalidades ousadas. A analogia com a roleta russa e com o
racha indica que tal psicologia nao chega a impedir o dolo eventual, cabendo ao

Juri decidir.
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22.  Os elementos que indicam que a responsabilidade de Mauro nao é
objetiva estdo as fls. 89 a 91 do RSE: como sbcio, em tese, detentor de
condominio do fato, também assumiu os riscos, claro que na medida da sua

eventual culpabilidade.

23.  Os elementos empiricos e a discussdo probatoéria em relagdo a Luciano e
Marcelo encontram-se as fls. 92 a 97 do RSE, inclusive em didlogo com as teses

defensivas.

24.  Tangente a tentativa de homicidio com dolo eventual, anoto apenas que
boa doutrina, nacional e estrangeira, acolhe a compatibilidade, na esteira dos
precedentes do STJ e do STF. Aqui, uma certa deferéncia a tradicdo parece
recomendavel. De toda sorte, é questdo, logicamente, que so faz sentido para os

Colegas que reconhecerem o dolo eventual.

25. Finalmente, o Tribunal do Juri € uma garantia institucional consagrada na
Constituicdo Federal. Nosso papel sofre restricdes, nesta fase, limitados que
estamos a verificar a viabilidade acusatéria: no plano da tipicidade (juizo
normativo) e da prova da materialidade e dos indicios de autoria (juizo
empirico). Superado esse filtro de racionalidade, o Juri é soberano para decidir o

meérito, de acordo com as regras do jogo.
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26.  Quanto ao juizo de valor nuclear deste caso — se as condutas imputadas
nas circunstancias concretas, em seu conjunto, significam que os réus assumiram
o risco do resultado morte das vitimas — é pergunta, ndo-absurda, a ser
formulada, e cuja resposta aliads nos divide, e a sociedade (os cidaddos de Santa
Maria) ndo esta menos aparelhada do que a magistratura togada para respondé-

la. Convocam-se, bem de ver, bom senso e sensibilidade.

Portanto, renovada vénia, desacolho os embargos infringentes,

mantendo o voto proferido no julgamento originario.

DES. MANUEL JOSE MARTINEZ LUCAS

Acompanho o voto do eminente Relator, por seus proprios e
juridicos fundamentos, reportando-me ainda ao voto que proferi como Relator

do recurso em sentido estrito, quando restei vencido.

DES. SYLVIO BAPTISTA NETO (PRESIDENTE)

Divergindo do ilustre Relator, vou rejeitar os embargos
infringentes, fazendo na forma votada antes, quando acompanhei o voto do
ilustre Des. Jayme.
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Na ocasido, e ratifico agora, disse que esta Camara, como a
jurisprudéncia patria, ja firmou o posicionamento que, nas hipdteses em que o
Tribunal do Juri é competente para o julgamento da agdo penal, a
desclassificacdo do delito sé pode ocorrer, como também a absolvicdo ou a
despronuncia, quando o animus necandi estiver plenamente desgarrado da

prova apurada no processo.

Isto porque, como é consabido, quem julga os delitos é o
Conselho de Sentenca. E até se usa, em contradi¢do ao principio do /n dubio pro
reo, da expressao in dubio pro societate. SO, insistindo, afasta-se a competéncia
constitucional do Tribunal do Juri para o julgamento da causa, quando ha
demonstracao inconteste da presenca de alguma das hipdteses de absolvicdo
previstas no artigo 415 do Codigo de Processo Penal ou o fato descrito na

denuncia nado configura de crime doloso contra a vida.

Do contrario e desde que convencido da materialidade do delito e

da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo, repetindo, o
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juiz devera pronunciara o denunciado nos termos do artigo 413 do cddigo ja

citado.

A pronuncia é um juizo de admissibilidade da acusacao, realizado
através de um juizo de probabilidade - e ndo de certeza, aquela indispensavel

para a condenacdo ao absolvicio em sentenca final - acerca da autoria e

materialidade do crime.

A respeito, colaciono julgados do Superior Tribunal de Justica, a
Corte constitucionalmente encarregada da interpretacdo da lei federal e sua

correta aplicacao. Dizem, exemplos:

"E a pronuncia reconhecimento de justa causa para a fase do juri,

com a presenca de prova da materialidade de crime doloso contra a vida e

indicios de autoria, ndo representando juizo de procedéncia da culpa.” (AgRg no

AREsp 815.615, Sexta Turma, Relator Nefi Cordeiro, DJe 28.3.2016).

“A pronuncia, que encerra simples juizo de admissibilidade da

acusacao, exige o ordenamento juridico somente o exame da ocorréncia do

crime e de indicios de sua autoria, ndao se demandando aqueles requisitos de
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certeza necessarios a prolacdo de um édito condenatoério.” (AgRg no REsp 1317844,

Quinta Turma, Relator Jorge Mussi, DJe 4.03.2016).

No particular, discussdo a respeito do dolo eventual. Se ele esta

presente ou ndo nas acdes dos recorrentes e, presente, possibilita a pronuncia

dos acusados.

O tema foi bem tratado no extenso e judicioso voto do Des. Jayme
e, deste modo, ndo tenho nenhum motivo, até porque nado atingiria a grandeza

de sua declaracdo, para fazer mais comentarios a respeito da correcdo da

sentenca de pronuncia.

Apenas, dentro do ja referido antes, o Superior Tribunal de Justica
ja assentou em sua jurisprudéncia que quem compete, havendo indicios
suficientes, examinar a ocorréncia do dolo eventual é os jurados através do

julgamento pelo Conselho de Sentenca:

“A questdo trazida a desate no recurso especial € exclusivamente

de direito, estando adstrita a andlise da possibilidade, ou ndo, de desclassificacao
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da conduta na hipotese em que nao ha exclusdo, extreme de duvidas, acerca da
presenca do elemento subjetivo dolo, ainda que na modalidade eventual.
Consoante reiterados pronunciamentos deste Tribunal de Uniformizacéo
Infraconstitucional, o deslinde da controvérsia sobre o elemento subjetivo do
crime, especificamente, se o acusado atuou com dolo eventual ou culpa
consciente, fica reservado ao Tribunal do Juri, juiz natural da causa, onde a
defesa poderd desenvolver amplamente a tese contraria a imputacao penal. A
decisao de pronuncia constitui juizo de admissibilidade da acusacao, ndo exige a
certeza necessaria a condenacdo. Eventuais duvidas, nessa fase, devem ser
solucionadas sempre a luz do principio /n dubio pro societate. Agravo regimental

desprovido.” (AgRg no REsp 1240226, Quinta Turma, Relator Reynaldo Soares da Fonseca, j.

20.10.2015).

“Na primeira fase do procedimento do tribunal do juri prevalece o
principio /n dubio pro societate, devendo o magistrado, na decisdao de pronuncia,
apenas verificar a materialidade e a existéncia de indicios suficientes de autoria
ou participacao (art. 413 do CPP). Assim, a verificagdo do dolo eventual ou da
culpa consciente deve ser realizada apenas pelo Conselho de Sentenca.
Precedentes citados: EDcl no REsp 192.049-DF, DJ 29/3/1999; AgRg no REsp

1.008.903-RS, DJe 24/11/2008; HC 118.071-MT, DJe 1°/2/2011; REsp 912.060-DF,
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DJe 10/3/2008; HC 44.499-RJ, DJ 26/9/2005, e AgRg no REsp 1.192.061-MG, DJe

1°/8/2011. REsp 1.279.458-MG, Rel. Min. Jorge Mussi, julgado em 4/9/2012."

Concluo, dizendo que, como se vé dos votos dos meus ilustres
pares, ha prova suficiente nos dois sentidos discutidos neste processo: ou os

acusados agiram com culpa ou com dolo eventual.

Ora, se ha versdes conflitantes, inclusive de igual peso, como esta
votado, quem devera revolvé-las é o Conselho de Sentenca, como entende, com

jurisprudéncia pacificada, o Superior Tribunal do Juri. Exemplos:

“Havendo elementos indiciarios que subsidiem, com razoabilidade,
as versGes conflitantes acerca da existéncia de dolo, ainda que eventual, a
divergéncia deve ser solvida pelo Conselho de Sentenca, evitando-se a indevida

invasdao da sua competéncia constitucional.” (AgRg no REsp 1588984, Sexta Turma,

Relator Anténio Saldanha Palheiro, DJe 18.11.2016).
“Nao incorre em excesso de linguagem a pronuncia que se limita a
demonstrar a justa causa para submeter o acusado a julgamento pelo Tribunal

do Juri em face da existéncia de versdes conflitantes a respeito dos fatos e a
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possibilidade concreta da ocorréncia de dolo eventual na conduta do Acusado.”

(AgRg no AREsp 222011, Quinta Turma, Relatora Laurita Vaz, DJe 1°.7.2014).

"Havendo elementos indiciarios conflitantes que subsidiem, com
razoabilidade, as versdes conflitantes acerca da existéncia de dolo, a divergéncia
deve ser deslindada pelo veredicto dos jurados, porquanto é o Conselho de

Sentenca o juiz natural da causa, nos termos da Carta Constitucional de 1988."

(HC 238440, Quinta Turma, Relatora Laurita Vaz, DJe 25.9.2013).

Assim, nos termos supra, rejeito o embargos infringentes.
DES. JOSE ANTONIO CIDADE PITREZ

Adianto que rejeito os presentes embargos infringentes, com a
vénia do eminente Relator, acompanhando a dissidéncia lancada pela Desa.
Rosaura, bem como o voto condutor da maioria, quando do julgamento do
recurso perante a 12 Camara Criminal, cujos argumentos tenho por aqui

reproduzidos.

Acrescentaria, apenas, que a duvida sobre a configuracdo de dolo
eventual ou culpa consciente devera ser submetida ao crivo dos jurados,

detentores da competéncia constitucional para apreciar os delitos dolosos contra
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a vida, nao podendo este Tribunal suprimir-lhes a apreciacao do caso concreto, a

fim de que afirmem ou afastem a existéncia de delito doloso.
Nesse sentido, jurisprudéncia do STF e do STJ, abaixo colacionada:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE
HOMICIDIO. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO DE DOLOSO PARA
CULPOSO. DEBATE ACERCA DO ELEMENTO VOLITIVO DO AGENTE.
CULPA CONSCIENTE X DOLO EVENTUAL. COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURL  CIRCUNSTANCIA QUE OBSTA O
ENFRENTAMENTO DA QUESTAO. REEXAME DE PROVA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. | - O 6rgao constitucionalmente

competente para julgar os crimes contra a vida e, portanto,

apreciar as questdes atinentes ao elemento subjetivo da conduta

do agente aqui suscitadas é o Tribunal do Jiri, vedada a esta Corte

avocar tal competéncia. Il - A jurisprudéncia do STF esta assentada no
sentido de que o pleito de desclassificacdo de crime nao tem lugar na
estreita via do habeas corpus por demandar aprofundado exame do
conjunto fatico-probatério da causa, e nao mera revaloragdo.
Precedentes. Ill — Recurso ordindrio ndo provido.” (RHC 120417,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado
em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-059 DIVULG 25-03-2014
PUBLIC 26-03-2014 — grifos apostos)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. DOLO EVENTUAL CULPA
CONSCIENTE. PRONUNCIA. TRIBUNAL DO JURI. 1. Admissivel, em
crimes de homicidio na dire¢gdo de veiculo automotor, o

reconhecimento do dolo eventual, a depender das circunstancias
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concretas da conduta. Precedentes. 2. Mesmo em crimes de transito,

definir se os fatos, as provas e as circunstancias do caso autorizam

a condenaciao do paciente por homicidio doloso ou se, em

realidade, trata-se de hipétese de homicidio culposo ou mesmo de

inocorréncia de crime é questio que cabe ao Conselho de

Sentenca do Tribunal do Jiri. 3. Nao cabe na pronincia analisar e

valorar profundamente as provas, pena inclusive de influenciar de

forma indevida os jurados, de todo suficiente a indicacao,

fundamentada, da existéncia de provas da materialidade e autoria

de crime de competéncia do Tribunal do Juri. 4. Recurso ordinario

em habeas corpus a que se nega provimento.” (RHC 116950,
Relator(a):  Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
03/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-031 DIVULG 13-02-2014
PUBLIC 14-02-2014 — grifos apostos)

"DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES DE
HOMICIDIO E LESAO CORPORAL. ATROPELAMENTO. DOLO
EVENTUAL. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA.
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. EXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA. 1. A questio
de direito, objeto de controvérsia neste writ, consiste na configuragao
do dolo eventual ou da culpa na conduta do paciente no
atropelamento que gerou a morte de quatro vitimas e causou lesdes
corporais em uma quinta. 2. O dolo eventual compreende a hipotese
em que o sujeito ndo quer diretamente a realizacdo do tipo penal,
mas a aceita como possivel ou provavel (assume o risco da produgao
do resultado, na redacdo do art. 18, |, in fine, do CP). 3. Faz-se
imprescindivel que o dolo eventual se extraia das circunstancias do

evento, e ndo da mente do autor, eis que nao se exige uma
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declaracdo expressa do agente. 4. Como se sabe, para a decisdao de

pronincia basta um juizo de probabilidade em relacdo a autoria

delitiva. Nessa fase, nao deve o Juiz revelar um convencimento

absoluto quanto a autoria, pois a competéncia para julgamento

dos crimes contra a vida é do Tribunal do Jari. 5. Na presente

hipotese, depreende-se da decisdo de prondncia, a existéncia de
indicios suficientes de autoria em relacdo aos crimes dolosos de
homicidio e lesdo corporal, visto que diversas testemunhas afirmaram
que o paciente dirigia seu veiculo em alta velocidade e, apds o
atropelamento, aparentava estar alcoolizado. 6. No caso em tela, de
acordo com o que consta da denuncia, o paciente aceitou o risco de
produzir o resultado tipico no momento em que resolveu dirigir seu
automovel em velocidade excessiva, sob o efeito de bebida alcodlica
e substancia entorpecente. 7. De outro giro, verificar se o paciente
agiu, ou nao, com dolo eventual no caso concreto, importa,
necessariamente, em aprofundado exame de matéria fatico-
probatoria, inadmissivel na estreita via do habeas corpus. 8. Com
efeito, conforme j& decidiu esta Suprema Corte "sem exame
aprofundado de provas, inadmissivel em habeas corpus, ndo se pode
concluir pela caracterizagao, ou ndo do dolo eventual" (HC 67.342/RJ,
Rel. Min. Sydney Sanches, DJ 31.03.1989). 9. Ante o exposto, denego a
ordem de habeas corpus.” (HC 97252, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE,
Segunda Turma, julgado em 23/06/2009, DJe-167 DIVULG 03-09-2009
PUBLIC 04-09-2009 EMENT VOL-02372-03 PP-00520 — grifos apostos)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES
DOLOSOS CONTRA A VIDA. JUNTADA EXTEMPORANEA DOS
MEMORIAIS DO MINISTERIO PUBLICO. APRESENTACAO TEMPESTIVA
DAS ALEGACOES FINAIS DEFENSIVAS. AUSENCIA DE COMPROVACAO
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DOS PREJUIZOS SUPORTADOS PELO ACUSADO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE. DESPROVIMENTO DO RECLAMO. 1. Consolidou-
se no ambito dos Tribunais Superiores o entendimento de que
apenas a falta de defesa constitui nulidade absoluta da agdo penal,
sendo certo que eventual alegacdo de sua deficiéncia, para ser apta a
macular a prestacdo jurisdicional, deve ser acompanhada da
demonstragdo de efetivo prejuizo para o acusado. Enunciado 523 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal. 2. No caso dos autos, ndao ha
que se falar em ilegalidade na decisdo impugnada, uma vez que a
defesa ndo comprovou de que forma teria sido prejudicada ou de
que alegacbes ou provas teria sido privada de se manifestar.
PRONUNCIA. EXCESSO DE LINGUAGEM. INEXISTENCIA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. OBICE DA
SUMULA N. 83/STJ INSURGENCIA DESPROVIDA. 1. Inexiste excesso de
fundamentacdo na decisdo de pronuncia que se limita a justificar, de
maneira idonea, a existéncia de provas da materialidade e de indicios
suficientes de autoria, além da impossibilidade de desclassificagdo da
conduta naquele momento processual. 2. Encontrando-se o acérdao
recorrido em consonancia com a jurisprudéncia firmada nesta Corte
Superior de Justica, a pretensao recursal esbarra no ébice previsto na
Sumula n°® 83/STJ, também aplicavel aos recursos interpostos com
fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional. DOLO
EVENTUAL. DESCLASSIFICACAO PARA HOMICIDIO CULPOSO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. EXAME DE ELEMENTO
SUBJETIVO DO TIPO. NECESSIDADE DE ANALISE APROFUNDADA DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA
DO CONSELHO DE SENTENCA. COACAO ILEGAL NAO
CARACTERIZADA. 1. Consoante o artigo 413 do Codigo de Processo

Penal, a decisao de pronincia encerra simples juizo de
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admissibilidade da acusa¢dao, exigindo o ordenamento juridico
somente o exame da ocorréncia do crime e de indicios de sua
autoria, nao se demandando aqueles requisitos de certeza
necessarios a prolacao de um édito condenatério, sendo que as
duavidas, nessa fase processual, resolvem-se contra o réu e a favor

da sociedade. 2. Para que seja reconhecida a culpa consciente ou

o dolo eventual, faz-se necessaria uma analise minuciosa da

conduta do acusado, providéncia vedada na via eleita. 3. Afirmar

se o0 agente agiu com dolo eventual ou culpa consciente é tarefa

que deve ser analisada pela Corte Popular, juiz natural da causa,

de acordo com a narrativa dos fatos constantes da denuncia e

com o auxilio do conjunto fatico-probatério produzido no ambito

do devido processo legal, o que impede a analise do elemento

subjetivo de sua conduta por este Sodalicio. 4. Na hipotese em

apreco, tendo o Tribunal de origem mantido a decisao singular
explicitando, fundamentadamente a existéncia de indicios suficientes
do dolo na conduta do denunciado, de forma a admitir a
competéncia do Tribunal do Juri, ndo ha que se falar em ilegalidade
na decisdao impugnada. 5. Para afastar o fundamento do aresto
combatido e reconhecer a forma culposa, seria necessario o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado
na via especial ante o 6bice da Sumula n. 7/STJ. 6. Agravo regimental
desprovido.” (AgRg no AREsp 719.904/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 11/10/2017 - grifos

apostos)

“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACIDENTE DE TRANSITO. MOTOCICLETA. MORTE E LESAO CORPORAL
GRAVISSIMA.  MOTORISTA EM ESTADO DE EMBRIAGUEZ
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MOVIMENTOS EM ZIGUE-ZAGUE NA PISTA. DOLO EVENTUAL OU
CULPA CONSCIENTE. APRECIACAO DO TRIBUNAL DO JURI. IN DUBIO
PRO SOCIETA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Concluiu, o
Tribunal a quo, que o ora agravante teria assumido o risco de
produzir a morte da vitima, devendo ser o réu pronunciado,

cabendo, ao Tribunal do Juri, decidir se houve animus necandi ou

nao no cometimento dos crimes (dolo eventual versus culpa

consciente). Precedentes. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no
AREsp 1073734/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 16/08/2017 — grifos apostos)

Diante do exposto, com a renovada vénia do eminente Relator,
estou rejeitando os embargos infringentes, acompanhando a dissidéncia lancada

pela Desa. Rosaura.

DES. HONORIO GONGALVES DA SILVA NETO

Registro, por primeiro, que limitado ao efeito dos embargos
infringentes, tratarei, modo exclusivo, da questdo que envolve a tipicidade dos

fatos imputados aos acusados.

Antes, porém, considero impositivo o registro de que

mesmo as questdes que extrapolam o objeto do presente recurso foram, como
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de costume, apreciadas de forma percuciente no voto proferido pelo Des.
Jayme Weingartner Neto — inclusive aquela atinente a (in)compatibilidade do

dolo eventual com o crime tentado, ndo obstante registre minha discordancia,

no particular.

Alids, o exame dos elementos probatérios produzidos
mostra-se irrepreensivel, pois, o Des. Jayme bem delimitou a atuagdo de cada
um dos agentes, expungindo excessos de acusacao, inclusive no que diz com as

qualificadoras afastadas.

Por isso que, embora entenda que caso ora em exame deva
ter solucdo diversa daquela contemplada no voto condutor da maioria na
camara, forcosa a conclusdao de que o Des. Jayme, mais uma vez, com o brilho
que lhe é peculiar, deduziu argumentos ponderaveis, ndo significando a alusdo a
doutrina, mesmo a estrangeira, sendo que a preocupagdo em mostrar a

razoabilidade dos argumentos que o levaram a solucdo a que chegou.

Dito isso, comeco por afirmar que a solucdo do caso

vertente passa ao largo da questao atinente a soberania do Tribunal do Jiri.

Isso porque o fato de ser constitucionalmente atribuida ao

Tribunal do Jdri competéncia para julgamento dos crimes dolosos contra a
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vida, pressupde juizo prévio acerca da tipicidade da infracao, pois, ausente
proceder doloso na conduta observada pelo agente, ndo ha cogitar de tal

competéncia.

Mais, a necessidade de se dar conformacao tipica a
conduta é o que determina a existéncia do judicium accusationis, reservando-se
a decisdo de pronuncia a determinacdo da tipicidade da infracdo, o que resulta
claro na regra posta no art. 419 do Codigo de Processo Penal 7, onde prevista a
desclassificacdo da infracdo para outra situada fora da competéncia do Tribunal

do Juri, na hipétese de ndo se estar frente a crime doloso contra a vida.

Claro esta, portanto, que a questdo atinente a se estar
diante de crime doloso ou frente a crime culposo &, sim, sujeita a afericdo na
sentenca de pronuncia, devendo ser o acusado submetido a julgamento pelo
Tribunal do Juri na hipotese de o magistrado entender configurado o dolo na

conduta do agente, pois tanto, repisa-se, é pressuposto para que isso ocorra.

Certo é que, pronunciado o acusado, é permitido aos

jurados, por ocasidgo do julgamento, afastarem sua competéncia, o que pode

7 Art. 419. Quando o juiz se convencer, em discordancia com a acusacio, da existéncia de

crime diverso dos referidos no § 1° do art. 74 deste Codigo e n&o for competente para
0 julgamento, remeterd 0s autos ao juiz que o seja.
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ocorrer na hipotese  de reconhecimento da existéncia de infragdo de
competéncia do juiz singular (como quando recusam a presenca de animus
necandi na conduta observada pelo réu), caso em que se estd diante da
chamada desclassificagdgo prépria, bem assim naquela em que ha o
reconhecimento (normalmente diante de tese defensiva) da pratica de infragdo
determinada, mas também situada fora da competéncia  Tribunal do Juri,
hipdtese em que o acusado restara condenado pelo cometimento de tal crime,
restando ao magistrado, tdo-somente, a aplicacdo da pena, estando-se frente a

denominada desclassificacdo imprépria.

Avulta, portanto, o fato consistente em que se afigura
impositivo o prévio exame da tipicidade o crime na fase de pronuncia - a que
nao esta adstrito o Conselho Sentenca que pode, ai sim, nas hipoteses

precitadas, desclassificar a infragao.

Em suma, ao Tribunal do Jari ndo é conferida competéncia

para classificar a infracao, sendao que a de desclassifica-la.

Quanto ao mais, considerando o antes consignado acerca
do exame dos elementos probatoérios realizado no voto condutor da maioria da

camara, registro, por primeiro, que tenho por comprovadas as condutas la
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determinadas, pois, como ja referido, o Des. Jayme Weingartner Neto bem as

definiu.

Contudo, chego a solugdo juridica diversa, pois nao

vislumbro a presenca de dolo eventual nas acoes levadas a efeito pelos denunciados.

Aqui, a despeito das teorias a que alude o voto majoritario
no acérdao embargado, impositivo o registro de que o legislador estabeleceu

ser doloso o crime quando o agente quis o resultado ou assumiu o risco de

produzi-lo®.

Ora, somente pode assumir o risco de produzir um

resultado o agente que, em algum momento, o tenha previsto como de

possivel ocorréncia.

Alias, valho-me aqui, de passagem contida no voto do Des.

Jayme, consignando que ndo pretendo descontextualizar a referéncia feita a

8 Art. 18 - Diz-se o crime:
Crime doloso

| - doloso, quando o agente quis o resultado ou assumiu o risco de produzi-lo;
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doutrina do autor la referido, sendo que dela me utilizar para deduzir

argumentos pertinentes a solucao que proponho.

Veja-se o registro:

Roxin mostra como, desde 1955, na Alemanha, a jurisprudéncia
adotou majoritariamente uma linha unitaria, ao considerar suficiente o “levar
a sério o resultado” (ou resignar-se a ele) para configurar o dolo eventual,
nao entendendo a aprovagdo do resultado como “desejo”, mas apenas “no
sentido de que o sujeito deve ter assumido voluntariamente — ainda que por

necessidade — o resultado representado como possivel”’, sempre levando

em conta a situagdo altamente individual do sujeito. (grifo aposto)

Retira-se de tal excerto, que, na realidade, a discussao
proposta, situa-se na distingao entre a chamada culpa consciente e o dolo
eventual, partindo-se da tradicional diferenciagdo consistente em que, em
ambos, o agente prevé o resultado, sendo que, cuidando-se de dolo,
desimporta-se com sua realizacao; em se tratando de culpa, acredita que nao

vai ocorrer.

Tanto resulta claro, pois, ainda que aceite a caracterizagao
do dolo eventual em conduta menos relevante que a de se desimportar com o

resultado (levar a sério ou resignar-se a esse), nao afasta a necessidade de que,
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para tanto, o agente represente o resultado como possivel, 0 que ndo tem outro

significado sendo o de prevé-lo.

Assim posta a questao, avulta o fato consistente em que, na
hipotese vertente, somente poder-se-ia cogitar de crimes eventualmente
dolosos, se as condutas observadas pelos réus ensejassem a conclusao de que
sua pratica, por si sO, revela que esses representaram, como possivel, o tragico

resultado ocorrido.

Consigna-se, nesse passo, que o estabelecimento dispunha
de licenca de operacao, sendo que regularidade (ou nao) de sua concessao
situa-se na esfera de responsabilizacgdo da administragdo municipal, a quem foi

encaminhado o projeto de reforma que, ao que se depreende, la tramitava.

De outra banda, constata-se que, por iniciativa do
Ministério Pubico, os proprietarios da casa noturna firmaram Termo de
Ajustamento de Conduta, relativa e exclusivamente, a poluicao sonora, o que
determinou nova reforma, incluindo a colocacdo da espuma que, inflamada, teria
sido uma das principais causas sinistro. E ao que se depreende, informado o
Parquet acerca da conclusdo da adaptacdo levada a efeito, ndo se dispds a

verificar a adequagdo do estabelecimento.
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Afigura-se evidente, portanto, que o evento ocorreu  em
meio ao absoluto descaso da administragdo municipal que, em carater precario,
ou ndo, permitiu o funcionamento do estabelecimento, sem que realizada a
adequacao que, segundo registra o Des. Jayme, seria necessaria, segundo
constatagdo feita por servidor do municipio encarregado de examinar o projeto
de reforma, bem assim diante de adaptacdo destinada a por fim a poluicdo
sonora, repise-se, provocada pelo Ministério Publico que, inexplicavelmente,

deixou de verificar a adequacao das alteracGes realizadas na casa noturna.

Mais, das condutas atribuidas aos socios-proprietarios do
estabelecimento, trés delas (colocacdo de espuma improépria, de guarda-corpos
que teriam dificultado a evacuacdo e a existéncia de uma sé porta de saida)
guardam relacdo com a conformacao do local. E por ébvio ndo determinariam a
representacao do resultado havido como possivel, nem mesmo se associadas ao
eventual descaso na manutencdo dos extintores e a superlotagdo que, comum e

indevidamente, ocorre em boates, em especial nas mais frequentadas.

Por conseguinte, o somatoério de tais condutas a evidéncia
ensejou o resultado, o que, por si sO, ndo enseja a conclusao de que tal

resultado foi previsto pelos agentes, sendo a de que deveriam esses té-lo
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previsto, com o que deixaram de observar dever objetivo de cuidado, situando-se

a conduta na esfera da culpa, tao-somente.

Da mesma forma os réus Marcelo e Luciano, porquanto
a utilizacdo de fogos de artificio inadequados em local impréprio nao indica

que tenham representado, como possivel, o terrivel resultado.

Nao se pode deixar de considerar que Elissandro, ao que
se verifica, retirava do estabelecimento de diversdes seu sustento; com sua
esposa, gravida, encontrava-se no local, por ocasidao do sinistro; e oS
integrantes da banda, com a conduta que observaram, colocaram-se em situagao
de risco; circunstancias que reforcam a conclusdo de ndo houve previsdao do

resultado.

Por isso, a irrelevancia, no caso vertente, da distingdo entre
culpa consciente e dolo eventual, pois ausente a representacao do resultado

como possivel - necessaria para a caracterizagao, tanto deste, como daquela.

Dai por que, estando-se diante de proceder culposo, impositiva a
desclassificagdo da infragdo contemplada no voto minoritario proferido no

julgamento na Primeira Camara Criminal e no voto do relator dos embargos.

84



& A
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL o ra
5 o O
(LA, PODER JUDICIARIO ) ;
Qi‘....;;r TRIBUNAL DE JUSTICA \\\ //
~ RS -
VLBL
N° 70075120428 (N° CNJ: 0276157-30.2017.8.21.7000)
2017/CRIME

Estou, pois, acolhendo os embargos infringentes.

DES. LUIZ MELLO GUIMARAES

Em um processo emblematico como o presente, cabendo a
mim a ultima manifestacdo do julgamento, tenho por necessaria uma declaragao
de voto, a fim de bem esclarecer os motivos que me conduziram a presente
decisdo.

E, antes de mais nada, consigno que ndao vou me aprofundar
no ambito dos conceitos, teorias e discussbes juridicas, até porque ja
brilhantemente exauridos nos votos dos colegas. Para o momento processual em
questdo, de mera admissdo ou ndo da acusagdo, entendo que basta verificar se
ha algum amparo, minimo que seja, para sustentar aquilo que narra a denuncia,
e € ao que vou me ater, nos limites da matéria submetida a apreciagao deste
Primeiro Grupo Criminal, da forma mais objetiva possivel.

Nesse passo, observo inicialmente que, ressalvado o
entendimento dos nobres colegas que pensam de forma diversa, ndo concordo
com as afirmagdes a respeito da abrangéncia do dolo eventual, no sentido de

que pode ser admitido quase que indiscriminadamente, bastando que o agente
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tenha consciéncia do resultado danoso que pode advir de sua conduta
(desimportando que tal resultado lhe seja indiferente).

Ora, a previsibilidade do resultado tipico é imprescindivel
tanto para a culpa quanto para o dolo, de modo que o fato de o agente ter
consciéncia de que determinado resultado pode decorrer de sua conduta ndo
basta para distinguir se ele agiu dolosa ou culposamente; € no campo do
assentimento, ou seja, do querer/aceitar o resultado, que se pode fazer essa
diferenciagao.

E digo isso ndo por me filiar a uma ou outra doutrina ou
entendimento jurisprudencial; € o que esta na lei, pois o inciso | do art. 18 do
Cddigo Penal prevé como dolosas as condutas de quem quer o resultado lesivo
ou, por equiparacao, de quem assume o risco de produzi-lo, sendo que o verbo
“assumir”, na acepcao em que empregado na norma, significa "aceitar”, “admitir”,
“concordar”.

Entdo, sendo certo que quem aceita um risco logicamente
aceita aquilo de desse risco pode advir, o dolo eventual, hipétese prevista na

parte final do dispositivo legal mencionado, estd atrelado e é inseparavel da

ideia de indiferenca, no sentido de que, ao assumir o risco de produzir um
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resultado, o agente é indiferente & ocorréncia do mesmo. E isso que, quando
inexiste a vontade direta, diferencia a conduta dolosa da culposa.

Feitas tais consideragdes, tem-se que no feito em tela esta
sendo imputada aos réus Mauro, Elissandro, Luciano e Marcelo a pratica de
inUmeros homicidios dolosos, tentados e consumados, sob a acusacao de que,
adotando condutas perigosas, assumiram o risco de matar todas as vitimas.
Portanto, é certo que para admitir a acusacdo, afirmando-se que ha minimo
substrato probatorio para encaminha-la a julgamento popular, ha de se ter
algum indicio de que os réus, ou parte deles, ao adotarem as condutas que lhes
foram imputadas, eram indiferentes a todas as mortes que se sucederam.

E aqui, veja-se, had algo muito importante: ndo basta afirmar
que eles foram indiferentes a hipdtese de incendiar a Boate Kiss, pois o dolo
eventual ndo lhes esta sendo atribuido para imputar uma conduta de incéndio
doloso, que caracteriza outro tipo penal. Para acolher a acusacdo tem de ser
admitido, necessariamente, que eles foram indiferentes a hipotese de matar
todas as pessoas que estdo sendo acusados, uma a uma, de assassinar e tentar
assassinar.

Em outras palavras, para autorizar o julgamento popular, ha

de se admitir que ndo apenas o resultado desastroso acontecido era pelos réus
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previsivel (0 que, como ja dito, é indispensavel para o tipo culposo e para o tipo
doloso) como, também, foi por eles previamente aceito, com indiferenca as
centenas de homicidios e tentativas. E disso que se trata a acusacgdo, e é isso,
somente isso, que tem de ser analisado.

Nesse caminhar, ndo vejo como dar passagem a denuncia,
com a defini¢do juridica que nela consta.

E que ndo ha como admitir que os réus Mauro e Elissandro,
ao usarem espuma inflamavel, contratarem o espetaculo, superlotarem a boate
etc., tudo visando maior lucro, eram indiferentes a, além de matar centenas de
jovens, incendiar todo o seu patriménio, perdé-lo e ter de indenizar diversas
familias.

De fato, mesmo que se pudesse admitir que aos jurados
caberia decidir se sdo referidos réus pessoas puramente gananciosas,
indiferentes a todas aquelas mortes, certamente ndo ha o que permita admitir a
hipotese de que eles assumiriam o risco do imensuravel prejuizo econdémico
sofrido; nesse ponto, sdo as préprias condutas imputadas na denuncia, todas
voltadas ao lucro, que se mostram absolutamente incompativeis com a acusagao,

que envolve a assungdo de um risco nao apenas de matar, mas,
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necessariamente, de perder todo o patrimbnio que teoricamente se tentava
aumentar.

J& quanto aos acusados Luciano e Marcelo, também aqui
podendo incluir-se Elissandro, que estava presente na data do fato, o Ministério
Publico ndo produziu um Unico indicio de que tivessem inclinagdes suicidas, e tal
seria a unica hipdtese em que se poderia a0 menos comecar a divagar sobre a
possibilidade de terem assumido o risco de matar centenas de jovens.

Isso porque, para afirmar que Luciano, Marcelo e Elissandro
poderiam ser indiferentes as mortes de todas aquelas pessoas (e a dor de todas
as familias das mesmas), necessariamente tem de se admitir que poderiam ser
indiferentes, também, as préprias mortes (e a dor das préprias familias), e inclua-
se ai a morte da mulher de Elissandro, que estava gravida, pois estavam todos
presentes na cena dos fatos e poderiam ter morrido também, ja que o meio
empregado para a consecucao do crime ndo era por eles controlavel. Porem,
como dito, ndo ha nos autos indicio algum de que seriam indiferentes as
préprias vidas.

De mais a mais, embora o Ministério Publico
estrategicamente tenha optado por nao fazé-lo, é de se salientar que, seguindo

a linha da dendncia, os réus em questdo poderiam figurar no processo como
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denunciados e, a0 mesmo tempo, como vitimas uns dos outros, pois, uma vez
admitido o raciocinio apresentado pelo 6rgao acusador, considerando que
Luciano, Marcelo e Elissandro estavam na boate Kiss, seria possivel afirmar que o
primeiro tentou matar os dois Ultimos, assim como esse os dois primeiros e
assim por diante. Tal situacdo, a meu sentir, s corrobora a inviabilidade da tese
acusatoria.

Mas ndo paro por ai; considerando que muitas outras festas
foram promovidas antes na boate, inclusive com a utilizacdo de fogos, a
admissibilidade da tese acusatéria poderia levar a acusagdo dos réus por infinitas
outras tentativas de homicidio com dolo eventual, na modalidade incruenta, ja
que a previsibilidade do resultado ocorrido no caso em tela (e a pratica das
condutas aptas a enseja-lo) sempre existiu. E ndo se diga que a inviabilidade de
imputacdo de tentativas de homicidio se daria pela auséncia de resultado, ja que,
fosse o resultado determinante para a imputagdo de crime cometido com dolo
eventual, os réus ndo estariam sendo acusados de homicidios tentados, e sim de
lesdes corporais dolosas, em relacdo a todas as vitimas nao fatais do desastre.

De qualquer maneira, o certo € que entendo cabalmente
comprovado que os réus nao agiram com dolo direto ou eventual, pois, pelas

circunstancias do ocorrido, pela propria narrativa da denuncia e pelos indicios
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presentes no processo, nao vislumbro possibilidade de terem desejado ou sido
indiferentes ao fim precoce da vida de centenas e centenas de jovens — incluidas
ai suas proprias, como ja visto. Portanto, tenho por impositiva a desclassificacao.

E ndo ha violacdo a competéncia do Tribunal do Juri, pois a
hipétese em tela é como dito, de comprovacao cabal da auséncia de dolo,
situacao que autoriza a decisao tomada com expressa previsao legal.

Por fim, quero salientar que posso compreender a dor das
familias das vitimas, entendendo que pode parecer frustrante uma decisdo como
a presente; porém, sou obrigado a julgar desvinculado de tais sentimentos e do
clamor social gerado pelo fato, bem como de minha prépria comogdo com o
acontecido. Assim, profiro o presente voto com base em minha consciéncia, nos
meus conhecimentos juridicos e no juramento que prestei ao tomar posse no
cargo de Magistrado.

Com tais consideragdes, estou acompanhando o Relator.

DES. SYLVIO BAPTISTA NETO - Presidente - Embargos Infringentes e de
Nulidade n® 70075120428, Comarca de Santa Maria: "FACE AO EMPATE,
ACOLHERAM OS EMBARGOS INFRINGENTES, DECISAO ESTA TOMADA COM
BASE NO ARTIGO 615, § 1° (22 HIPOTESE) DO CPP, BEM COMO NO ARTIGO 21,

§ 2°, 1, DO RITJERGS, PARA CONHECER, DOS EMBARGOS INFRINGENTES, EXCETO
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NO QUE TANGE A UM DOS RECURSOS QUE E CONHECIDO APENAS EM PARTE,
PARA DAR PROVIMENTO A INCONFORMIDADE DA DEFESA E DESCLASSIFICAR

OS FATOS PARA OUTROS QUE NAO AQUELES DA COMPETENCIA DO TRIBUNAL

DO JURL"

Julgador(a) de 1° Grau: ULYSSES FONSECA LOUZADA
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